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TABULA TITULORUM FT CAPITULORUM TRACTATUS DE COK- 
PORE CHRISTI VENERASTLIS OCKAM. 


—Derus punetus sit res absoluta distineta realiter a quantitate, quaese 


tio. Te 
Utrwua linea et superficies realiter distinguantur inter se et 2 cor- 
If. 


pore, quaestic. 
‘Uterus gorpus quod est quantitas ait res absoluta distineta realiter a 


substantia,quaestio. Itt. 


Quod corpus Christi sub speciebus panis vere continetar, capitulum T[. 


Quod corpus Christi realiter continetur sub spedis panis, capitulum. tI. 
Quod substantia panis convertitur in corpus Christi. IIIf. 
Quod substantia panis convertitur in eorpus Christi,non in divinita- 
o tem nee in snimam nee in sanguinem nee in aliquod aceidens substanti- 


© ee. IVs. 


Quod substantia panis non remanet post consecrationen. Ve 
Quod corpus Christi non cireunseribitur loco in sacramento altaris.VI. 


Oued corpus Christi non videtur a nobis in sacramento eltaris ooulo 


 eorporali. vit. 
| Quod aecidentia remanentia post eonsecrationem non sunt subiective in 
-eorpore Christi. VIII. 

Quod quantites,quae pracfuit in substantia panis,manct. 1% 

Ne 


quod quelitates sensibiles manent. 
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gz Quod omnis eubstantia materialis extenssa componitur ex partibus sub- 
: stantialipus distinotis realiter . XI. 
Oued res absoluta prior potest esse sine posteriori potestate divina. 
XII, 
Quod omnivotentia Dei potest facere substantiam sine omni accidente 
absolute formaliter inhaerente sibi. XIII. 
Quod eubstantia extensa potest sonservari imota Llocaliter,quanvis 
omnia sua acecidentia absoluta per divinan potentian destruantur. XIVe 
Quod substantia materialis per partes suas intrinseoas est pracsens 
loco quo ¢irecumscribitur. | . XV. 
Praemittuntur quaedam ad probandum quod quantitas remanens in sacra- 
mento altaris non est realiter distineta a qualitatibus romanentibus. 
; XVI. 
Probantur quaedam conelusiones ad propositum. XVITe 
Quod omnes qualitates in sasramento esltaris non sunt unum sublectum 
unius quantitatis. ) XVEIT. 
Quod non auaelibet qualitas est sublectwmn immediatum quantitatis. XIX 


Quod quantitas manens non est auhiective in una qualitate et non in 


alia. Xho 


Probatur testimoniis doctorum catholicorum quod qualitates non sunt 
eubliective in quantitate alia a substantia. XXT« 

Quod quantitas distineta realiter a substantia non sit subieotun que- 
litatumn in sacramento altaris, confirmatur etiam philosophorum testino- 


nio. XXII. 


Qnoed quantitas remanens in eseramento non est res absoluta distineta 
realiter a qualitatibus remanentibus in eodem sacramento. XXIII. 


Quod ante consecrationem fuit una quantitas quae non erat res absolu- 


 ¢a distineta realiter a substantia panics. XXIV. 
— quea substantia potest esse quanta sine omni re absoluta distincta 
eee : . XXV. 


sepliter addita sibi. 


Addueuntur aliae rationes ad probandum eandem coneclusionen sciliset 


' guod substantia potest esse quanta sine quantitate distincta addita si- 


‘eis : XOVTe 
Quod eadem eenviusic quae prius videtur sequi ex aiotis adverseriog: 
TUMs # XKVI le alle 


Quod substantia est auanta per suas cartes eubstantiales sine omni 


quantitate quae eit res distineta realiter a substantia et quantitate. 
XXVIIL~ 


Prohatio eiusdem conelusionis quae priuc,per arguments stunpta a dio- 


tis dostorum catholicorumn. XXU Xe 
De obiectionibus contra pracdiotes XXXe 
- Responsio ad praedictas obiectiones per sequentia sapitula. XXX» 


Ad ostendendum quod stant simul alique quentitas non est tes distine- 
te realiter a sunstantia,et quantitas est aceidens. XXAIT« 
- Quomodo quantitas est accidens declarst et quomodo eum hoe stat quod 
aliqua quantitas non est res dietineta a substantia. XXXIIT. 


Solvuntur augtoritates Augustini supra, capitulo IIT. , induetae in 


quarto at quinto argumentoe XXXL Ve 
Quomodo. quantitas est distinotum praedicanentum a quelitate et sub- 


’ stantia,non obstante quod nulla quentitas sit distincta a parte rei a 


substantia et qualitate. a 2OLAV 


Quod non debet praedicta opinio abiiei tanquem haereticae - RAAVIs 
Quod vraedieta opinio non eontradioit experientiac. XXXVITe 


Quod omnes longitudines eunt eiusdem speciei et quoimodo aliquae dif- 


ferunt species AXXVILTs 
be diverso modo praedicandi quantitatise XXXIX, 


Qualiter divereae quantitates possunt esse sublective in substantia 
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"eum duo corpora non possint naturaliter ¢% Khe 
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| Tractatus quam gloriosus de sacramento altaris,et in 
primis de nuneti, Lineae, superficiei, corporis, quantitatis, 
: qualitatis,et substantiae distinetione venerabilis in- 
 eeptoris Guilhelni Qekam Angiici,sacrae theologiae ma- 
 gietri famosiisimt veritatua serutatoris acerrimi ordi- 


nie Pratrum Minorwa ineipit felicitere 


Girea conversionem panis in corpus Shristi,sieut dicit 
| glosa quaedam De Gonseeratione Distinetione TI.,"In sa~ 
ermmentorim":"Variae sunt opiniones. Una geserit quod il- 
la substantia,quee fuit panis primo,postea est caro et 
- sanguis dhristisid est,ypanis est in alteri et goteras 
guise corpus. Secunda opinio tenet,qu0d substant#a pa- 

: nis et vini ipi desinit esse,et manent accidentia tantun, 
eclilicet savor, color, ot similiaset sub illis aecidenti- 

{ ts ineipit ipi esse corpus Christie Tertioe tenet quod 

_ vemanet ibi substantia panie et vini,et in soascm loco 

Ee sub eadem specie est corpus christiferguitunsdd est, 


ego. Ouaelibet tamen opinio fatetur ibi esse corpus ghris- 


ti. Secunda opinto verior est extra De Summa Trinitete 
‘easitulo, *Firmiter",una" shace sunt ieee glosag x we 
eapparet quod substantia panis convertitur in corpus) 
Christi,ita quod substantia panies non manet,sed tants 
 pocidentia,ause prius erant in substantia panis,manent". 
Ft vro ista veritate dicitur extra De sume Trinitate, 


§'Firpmiter",sicut allegat glose praediota:"Una est ome 
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 owmino salvatur,in que ipce idem sacerdos est et 


nim fidelium universalis eeelesia,extra quam nullus 


‘ erificium Tesus Christus,cuiue corpus et sanguis in 


sacramento altarie sub speciebus panis et vini veraci- 


ter eontinentur, transsudstantiatis pane in corpus et 


vino in sanguinem potestate divina*. 

Ad istius veritatis declarationes oirea duo princi- 
paliter aliqua sunt quaerenda,ut patet cirea iliorum ace 
eidentium entitatem et distinationem;seounde cirea ipso- 
rum @ sublecto separationem. 

Oia autem ¢ommuniter econceditur ab omnibus quod ¢o- 


lor,sapor et huiusmodi qualitates sensibiles inter se re- 


‘liter distinguuntur,st etiam a substantiaj;idee hoe sup- 


posito quaerenda eunt aliqua cires distinetionem ista- 


rom qualitetum a quantitate,figura,reetitudine,st huius- 


modi,yde quibus est magnum dubium,quomodo distinguentur. 


| ¥t quia non tants ed theologiam sed etiam ad philoso- 


“phiam yertinet ista consideratio,cum philosophise sit 


 ferua naturas et distinetiones earwa ecognoscere; ideo 


investigandum quid senserunt philosophi,et pracecipus 


princense shilosophorim, Aristotiles,de ista materia,et 


etiam quid dicant theologij;ut autem ordinatius procedaiy 
quaerain orimo de distinetione vuneti, Lineas, superfi- 


@iei,et corporis,et postea de aliise 
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Primo igitur quaero: 


_ Utrum punctus sit res absoluta distinota realiter 

- quantitate? 910d weslleaie terminus uniusetniusque dis- 
- tinguitur ab illo oulus est terminus,sed punctus est 
terminus linese;erzo distingvitur realiter a linea,et 
per eonsequens eadem ratione a qualibet quantitate dis= 
_tinguitur realiters contre omnis res positive est sub- 
“stentia vel quantitas vel qualitas vel reletioset sic 
de’ eliis vreedicamentis;scd punetus non est substantia 
7 dictinets = quantitateynec qualitas distinota a quan 
_titatesnee reletio distincta a quantitate,et sie de 
aliis generibus resnectivis;igitur punetus non est aq 
die res a quantitate, Pro ista queestione et omnibus 

_ sequent ibus de iste materie pracmitto unumyvidelicet 

— auieduia disam sub qua cumdque fomua verborwiny qu0d po- 
test aliquo modo deduei contra quodewnque dietua in 


gaera serintura, vel eanetorumsvel contra determinationas 


wis et a My ee ; oe 
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et dootrinain ecclesiatikgmn 


| doctorum an agolesia approbe torus non diam asserondo, 


sed praéoise recitandos in persona illoriun aui etiom 
opinionem treetendam ten: entysive illa opinio sit versa 
sive falsa,sive eatholicescive haeretisa vel erronea;unde 
: ‘edtoan talis verba dico dicendun et consimilias 
non in persons mea,eed in persone taliter opinantium 
volo illa intelligi. "oe preemisso eirea quaestionem pro- 


‘positam sie procedam;primo ostendam quod punctus non 


ns 


Pe) 


| est aliqua ves pogitiva et absolute distineta resliter 


8 qualibet quantitate et maxime a linea;seeunde ponan 
 gliquas rTationes et auectoritates ad probandum punctum 
esse aliam remjtertio respondebo ad eas. Primo igitur 
 probo quod punctus non est alia res a lineayqualivet 
 quantitate;et orimo per rationes physicas}secundo per 
auctoritates philosophorum;tertio per rationes theslo- 
gices. | 
Turta orimenn viam arguo primo sic ostensiveisi pune 
tus sif alia res a quantitate, vel est substantia vel =). 
aecidens,sed punctus non est substantia distineta a quan- 
titate,nee accidens distinetum a quentitate;igitur 
punetus non est alia Tes a quantitate. Maior est nota, 
minorem probo;et primo primam partemsscilicet quod 
punctus non est substantia distinsta a quantitate, 
quia omnis substantia vel est materia vel forma vel 
compositunm vel substantia abstracte a materia, sed mend- 
festum est quod pumetus non est materia nee forma nee 
D Sompowltin, nes est forma abetracta a meteriassi pune- 
| tus sit indivicibilis et nvulle modo quantus,sicut po- 


_ nitur ah adversariis,ergo ot eetera. Seoundua partem 


 probo sic,quod sciliset punetus non sit aceidens -in- 


- divisipile digtinetun a quantitate; primo sic,omne 2c- 


@idens abcolutum positun est in aliquo subieeto sibi 
| adaequato, ite guod illud aecidens vel est totum in to- 


to subiecto et in quelibet varte,vel totum in toto st 


pers in varte,vel est accidens indivisibile habetis sub- 


—deetum indivisihbile,sieut secidense gparitink. wt a 


° 


anima intelleetiva,tamcuam in subiecto suo primo et 


pdasquato. Sed punetus nullo istorum trivum modorum ha- 
bet aut habere potest Bliquod subieetiun primun et ad- 
sequatumjergo maior illius rationis per inductionem 
petet de omni aecidente absoluto. Prima pars minoris 
videlicet quod pimetus non habet eliquod subiectum aa- 
sequatum ita quod sit totus in toto et in qualibet ver- 
te, patet. quia aceipio punctum terminantem Llineam A et 
vocetur ille 3,et aeccipiendo sd tse punctum correspon- 
dentem et ened C,tune quacro aut 8 est in A tamquan 
in suo subliecto adeequato, vel in subiecto ipsiugy eb. 
sive sie sive sie gequitur,qued endem ratione o‘erit 
in eodem subiecto adacquato. 

Sune arguo siciquaecumque sunt in eodem subieeto— 
adaequato,non differunt nec situ nee loco,sed 3 et 0 
Gistinguuntur vel distant 10¢0 et situ;ergo non sunt 
in eodem subiecto adaequto. Si dicatur quod 8B non 
est in tota lines A neo in subiecto ipsius lineae A,sea 


in parte ipsius lineaeyvel in parte subieeti;contra si 


3 non eit tamquamn in subiecto adasauato in tota linea, 


ee ee Ren TR ser ee 


nee in toto subiecto ipsiue lineae;igitur est in par- 


te tamquam in subliecto adaequatogsit ista pars Dj, tune 


arguo 3 est in D,tamquam in sublecto adeequato;,igitur 
eadem ratione alius punctus correspondens ipsi 3,ad 


quem ex alia parte terminatur D erit in ipso D,tam- 


quein in subiesto adaequato,et vocetur ille punctus 0. 
Rx quo sequitur quod 8 et F sunt in eodem subiecto 


adaequato,et per consequens non distant loco et situ, 


<a in suo subiecto adaequato,ita quod sit totus 


in toto et totus in qualibet parte; tui quia tune duo 


puneta ALLiwee : 

gun; 5 tuna quia tune punetus ide numero esset in alio oe 
| in alio situ quod est falsum. $1 dicatur quod punotus - | 
est in aliaus parte divisibiliyced 111i parti non gor= 

- pespondet alins punetus in actuynee potest sibi gor 


 vespondere,quia illa pars non potest esse per sé anh 


 tens,sed tantum inexistens alteri; contra quacunque par~ 


te demonstrata Deus potest eam de potentia absolute 2e— 


‘perate ab alia parte,et conservare eam per sé exis 

‘tentem;igitur istam partem,quas est primum subliectum 

at adaequatum puncti,Deus potest conservate gine alia; ey 
_ ponatur igitur in esse,tunc nabenit Alium punetunm in ace ee 
D tu,qui sadem ratione erit in illo subiesto tamquen in 

“suo sublecto srimo;quia non est maior ratio quod unus 

“punctus terminans lineam sit in ills tote linea vel 

“4m 1110 toto subieeto iliius lineao,quan alius punctus 

terminans eandem lincamjet pet eonsequens ista duo puna} 

‘ta non distabunt situ,quia ille aceidentia,auae sunt 

in eoden subiecto adaequato,non distant situ. Practe- 

rea minetus correspondens non est tantum in potentia 

quomodo futurum est in potentia;igitur est in rerun 

nature et ver consecuens hehet aliud subiectum primuny 


et non potest deri nisi linea vel subleotum linese 


‘ae 


“terminetee ad alium punctinaj igitur ista duo puneta sunt 
in soden subieecto primo,et per gonsequens non distant 
situyquod est false Praeteres si esset in aliquo di- 
visibili subieceto,tamquam in subiecto primo,tunc non 
distarent situ ab alia parteynee plus distaret ab una 
“parte,quam ab alie. Seevndu pars minoris principalis 
probatur sie,yscilicet quod punctus non, est totum in to- 
to subiecto,et pars in parte,quia punetus tune esset 
quantus,et habetur prépocitum. Tertia para minoris il- 
lius, videlicet, quod non est in aliquo indivisibili 
tamquam in sublecto suo primo adaequato, patet, quia il- 
“lua indivisibile,vel esset substantia vel accidens,non 
gecidens;quia queero in quo genere,et patet quod non 
potest dari esse in alio genere a genere substantiaoy 
Similiter aquaerendum eeset de subiecto illius accidentiss 
sieut de subisecto puneti,nec pees illud indivisibile 
substantia,quia,si sit substantia vel est materia vel 
forma vel cowpositum,vel substantia abstvacta a wateria, 
ged non est materia,quia ommis materia est divisibi- 
- lisynee ast forma.quia si sit formayvel est forma exten- 
- ga,ot ver gonsequens est divisibile,vel est forme in- 
_ extonsa,ot per consequens est anima intellectiva,quia 


gols anima intellectiva det inextensaj;sed wenifestun 


est guod non est anime intellectivajergo non est for- 
ma quac est altera pars compositi,nec est composituligh i> 
wanifestum estjnoe est forma abstracta a materia,mani- 


feetun est;igitur non eet eliqua substantia indivisi- 


“pilis,quae possit agse priming subiectum et adacqua- 

tun puncti. Praeteres si in lapide sit aliqua sub- 
stentia indivisibilis,quse vossit esse pr tims subiect- 
tum et adaequatum puneti; aceipio tune istam substan- 
tiam,et quaero aut fagitiper se@ unum gum materia et 
forma lapidis aut nonjei sic,igitur esset aliqua sub- 
stantia indivisibilis in lapide quee esset materia vel 
forma Tespectu materiae lapidis;quia quandoounque ali~ | 
que sunt diverserun rationum in genete substantiae fa- 
cientia per se unum, unum istorum est’ actus,reliqmm © 
vero votentia,et per consequens wim est materia et 
reLliquun formae Sed impossibile est quod illud indi- 
visibile sit materia vrima,quis materia prima est ex-— 
tensa, Si autem ieta swhstantia indivisibilis non fa- 
eit ver se unum,cum materia et forma Lapidic,imso nee 
est vars lapidis, st per consequens nen potest esse pars 
lapidis nee ver eonseaquens potest esse pars aliculus 
 gubstantiae. Sed omnis substantia,quae non potest esse 
pars alicuius substantiae,per se subsistens,ct per se 
in genere et specie,et per consequens ista substantia 
 eeset ver se subsistens et per se in genere et specie, 
quod est falswnjreliquitur ergo quod nulle est substan- 
tia in lapiae ni9i uateria vel forma vel compositum,; 

— $6d une tale est divisibile et habens partes realiter 
4 distinetas;ergo nullwmn corum est indivisibile. sie i- 

- gitur patetsquod nee aliquod indivisibile nee aliquod 


1 divisibile potest esse primum subliectis et adeequatun 


ipsius puneti,si punctus sit quaedam Tes absolute dis- 
tineta realiter ab omni divisibile. Si dicatur ad rati- 
onem vrineipalem auod maior est falsa,nan multa sunt 
aecidentia quae nor, sunt tots in toto,et in qualibet 
parte,nee tote in totis st partes in partivus,nedc sunt 
aecidentia indivisibilia hebentia euvieeta indivisibi- 
lia,sed aceidentia indivisipilia nabentia subdlecta divi- 
sipilia,ot tamen non sunt in aliqua parte,sed totum in 
toto,ciout tempus est in tote motu totius caeli,et. ta- 
men non est in aliqua parte motus aliculus partia enelie 
Similiter dupleitas est tota in toto daublo,et nee du- 
pleitas neo aliqua pars eius est in parte dupli respet= 


tu elusdemn dimiai. ®t ita videtur de muitis aliie saeci- 


dentibus,duod sunt in toto,et tamen nee ipsa nec parg =. %) 


eorum sunt in saliqua parte totiuse Sed ista tesponcio 
non sufficitiprimo,quia acecipit falsum quod sunt aliaua 
aceidentia indivisibiliea existentia primo in sliquo di- 
. visihili,et tamen in nulla eius parte;unde tempus non 
est aliquod aceidens absolutum distinctum realiter @ 
motu et a febus permanentibus,existens sublective in tow 
to motu,et in nulla parte. 

Sequndo non sufficit ista responsio,quia hoe date ad~ 
‘ hue stat argumentum,quia punectus non est tale accidense 
Primo quia nullun aceidens existens in aliquo subiec- 
; to adaequato sive sit totum in toto et totum in qua- 
q lihet parte sive totum in tote,et tenen in nulla parte 


- distat loco et situ ab aliquo aceidente oxistente 


ae 


Be 
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ain sodem subieecto adaequato sibi,patet quia eolor non 
istet © colore civeden cubicoti. Similiter tempuss si 
eit aliud aecidens, non distat situ ab aliquo ageiden- 
‘te in codem sublecto adaequate sibie Similiter auple- 
ites non distat situ ab eliquo aecidente exictente ine 
eodem sublecto, tamquan eibi adacqueto;et ita universa- 
‘Liter de oni aecidente,patet quod non aietemi st Bhs. 
Lignan’ OAAIWWALY 2 Ki Aliuadly Ane be ce Ah a Mi) ri ; Aig oii is : 


‘aequate,sed punctus distat sity a quelibet muneto ile 
linus quanti,cuine est vunotus;igitur ane ounets yon 
“poseunt esse in eodean sublects primo at adaequato, quod 
tamen ovorteret ei vunetus esset : ddidine inaiviednie” 
le habens pro subiecto adacquato sliquoed divigibile. 
Pertio nullus eecidens distet situ a quecvmdue parte 

sui subiecti primi et adaequati,sicyt albedo 4llius 
partis A non distat eitu a quacumqte perte ipsius Ay, 
“quanvis distat situ ab alia parte eompenents gum As 
Similiter si tempus vel dupleitas sit accidens dis- 
tinetum realiter e duplo vel motu,manifestm: ect quod 
tempus non distat situ ab aliqua parte motus»nee due , 
‘pleitas distat situ eb eliqua parte dupli,et ita de 
ound alio accidente;sed demonstrate quocunque divisi- 
“pili quod debet yoni sublectun pr dima dllius puncti, 
“menifeetum est quod istud distat situ ab alia parte is- 
“tins divisibilis;ergo illud divisibile non est primum 
 subieotum at adaeauetum insiue puncti. 


Confirmatur ista ratio quia,quando aliquod accidens 


15 
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est in aliquo subiecte primo et adaequato,illud acci- 
done non ~lus Gistat situ ab une varte istius subiec- 
t4 quam ab alia,vatet inductive;sed manifestum est quod 
ille punetus plus distat situ ab una vatte illius divi- 
(sibilis,quccundue dewonstrato auam ab aliajigitur illud 
@ivisibile non est prime subiesatum istius punoti. Ex 
quo patet quod vunetus non est aliquod aeceidens abso- 
Alutum Aistinetum resliter sh omni divieibili,habens [ro 
subiecto vrimd et sdaequato,iu6ed seilieet ext subiegtia 
seinso sivemoer se et non rer partem suamyaliauod divi- 
sibile. Prasterea vunotue eontinvans duas medietates,in 
quo est subieetive,non potest dari aued clius in una me- 
dictate quam in alie,vel igitur,in utradve et tune i- 
dem aecidens numero esset in pluribus sublestis numero, 
quod ost immossibile;vel in neutra et ver conseauens in 
nullo subiective, Si dicetur quod punctus sit in ali-~ 
ouo indivieihili subiecto sicut tactum est prius,hoe 
non valet sient srobatum ect vrrius. Ft iterum vrobabo, 
quia eeset aliquod indivisibile in divisibili SUPLECTO, 


puta in lapide, Dividatur ille lepis seeundwa illud in-_ 


divicibile,et queero,aut iliud indivisipile ) 
non manet. S41 sig,quacro ubi manet,aut cu “ivsela 2k 
te,eut in una et non in altera,anut severatin ab utraque. 
Prinane non potest dari quia tune aliqua substantia una 
nnete escet in Gistinetis locisynon fecientituse unua 

guod est impossibile naturaliter. Seevndum non potest 

deri quia non est maior ratios quod non sit in une par- 


te quam in elia. Similiter tertium non potest dari quia 


Rahat) 
Coyne 
Rtubheeat 
. : 


ae 


une nihil existens per se vel in aliquo eiio faceret 
per se unum; anoTrws trunaue pates. cube falews ot impose 
sipile. Secundo vrincivaliter arguo sig;omnis res po- 
sitiva ct absolute distinets realiter sb omni alia re 
non faciens per se unia tamquam ars etm alia re est 
er se in genere;sed punctus,ci sit talis Tes indivi- 
cibilisynon est pars aliouius divisibilis,nes faciens 
per s8 unun cim quocunque alio;igitur erit oe se in 
pliquo praedicamento;sed hoe est falsumyquia tune vel 
eecet eubstantia vel quantites vel qualitas,vel tespec- 
tus,quorun quodlibet est falsum per ponentes talis indi- 
wieibiliae Maior illius rationis est manifesta,quia 
quando cunt aliquae res seeundum se totas distinetae, 
quart neutra est pete alterius,non est maior ratios 
quod une illerum sit per se in aliquo vraecdicaments 
quam alia,sicut patet inductive. Sed ad illud dicitur, 
quod punetus non est per ge in genere sed tantun per Yo< 
guctignem, quia non est nisi terminus quentitatis. Sed 
diis responsio non valet,vrimno,quia tune lines non es= 
sot ver ce in genere quentitatic, cm non cit nisi ter- 
minue quantitatis. Si dicatur quod iines non tentwa est 
terminus quantitetis sed etiam quentitas, ideo per se 


est in genere. Punctus autem non est per se quantitas; 


deo non est por se in genere quantitatis,sed tantum per 
‘eduetionein; hoe non valet,quie ci punetus sit talis res 
ndivisibilie,non tentwa erit terminus auantitatis, sed 


4t una tes absoluta distineta resliter secundum sé 


1 pa 
ow 
es 


ote ab omni alia re et per econseqitions erit per se 
in aliquo ~raedicamento. Jonfirmatur quia omis res abso- 
‘inte et permanens et mer s@ Unaynon tantum una per oag- 
“gregationom vel ordinem,est ver se in aliquo praedica- 
mento, vel ast pars aliculius existentis per se in prae- 
‘Glicamento,patet illa inductive de omni remit. instes 
in vroposito,patet etiam quis, si d11a naior negeturs: 2 
perit omnis via ad propandun aliquam rem esse 9 ar so 
in genere;sie enim de aliis dieam quod aliquid non ext 
per s@ in genere quie est terminus alicuius subs etanti- 
pe, sicut tu dicic,quod punctus non est per se in gene- 
re quia est thekinus aliouius existentis ner ee in ge- 


nete;patet igitur illa quod omnis res per se une est 
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ver se in aliquo praedicanento,vel pars alicuius exis- 
tentis in pracdicamento, sea punetus nob est pars ali- 
_oulue existentis per se in sraedionsento,patet indue- 


| tive;igitur sunctus est per se in pracdicamento quod 


probatun est esse faleumjex auo sequitur quod punctus 
non est talis res AindbvigthiTis, Tartio argue sie;,ine 
possibile est quod sint “angini tae res  dn-aote segunda 
a totas dictinetac,et quarum nulla sit pars alterius 
nee quae feelunt aliquod UN fed si punetus esset 
“telic res indivis sibilic,telia® essent infinite in actu, 


quia aceinio Lien pmanifestum est secundum illos quod 


pie cut infinitee lineaeyquia non tot auin plures, at 
queelipet illarum terminatur ad aliquen punetum in ac- 


u,quie elias nulla linee terminarotur ad aliqueia puns- 


yale 


tun in aetnzet manifest est quoi cecundum se tota 
dietinguuntur, ci sint indivisibiliesnee feclunt ter 

Pee unuiny cum non sint vartes aliculiuc;igitur talia ine 

| finite arunt in actu quod est impossibile et contra om 
ne shilosovhianirelinanitur igitur noel pUNotus ames 
pron est talis res indivisibilis distineota realiter ab 
ound divisipili. Quarto sie:per solam divisionem son- 

| tinni non @ausatur sliqua res positiva et absoluta; 
“dtvidetur igitur lignum,ect quaero d6 immer terminant 
“tinus, aut ~rius fuerunt aut non. Six Ste, contin est. 

| quod non distabunt situ;cunetus ergo. Puit immediatus 

[ puneto,qued falsun get,atian SeCUNdUN CO. Si non 
pant vrius et nun? sunt;igitur generantur de nove, et »er 
| eousequens per solam divisionen necessario generaretur 
petiaue res absoluta,quod falsum est. Quinto quia per 

: | eolem unionem vartium aquae vel alterius,quius cartes 
Brine goperatee possunt continusre,non generatur ali- 
ame Yes nova absoluta,snee ebsoluts corrunpitur. sed 

ed munetus esset talis ree indivisibilis,necessario 

| quandoeumue tales 2 cartes gontinuarentur,aliqua res 
absolute i aia taael ista duo puneta,quae prius 
temminabant quas Linses,et seneraretur nova eoilice >t 
“unts ~vumetus continvens illas duas eaihigeistonic sequee 


retur quod infinitae ree absolutae cecundum se tates 


Gistinetae gorminmerentur et infinitae generarentur, 
gicut dediuci potest ver tertiam rationem principale 


privue factam,quae owniia sunt dliapos scl ttaateniale per con- 


am eandem conelusionen nroro per rationes theologione, 


Priwo sic: omen Ten shsolutaa distinetaic secundum Se 


totan ab alia re alsoluta, cnius non est buat aot ne 


effoetus nee etonverso,dotest Deus ereare sine 8 
‘Sed si punctus sit talis res indivisitilis, linea s6- 


eundws se totine distingnitur @ puncto,manifestun est; 


auie linea non est vars vunoti,nes punctus est pers 
Aineasynec etiam Linea est sublectua sunotiycicut oTo- 
betun eat vrius nec econverss punetus est sublectina 
Ltneae, mar sifestum estinee etian linea est causa >moti 
nee econverso,gievt patet diseurrends per omnia genere 
ceusarun;igitue potest beus de ~otentia sua absoluta 


facere Lineam sine owni puncto. Tune quaero,aut iils 


‘linea est finita aut infinita;si sit finita et sine 

J onm mumeto,et ser tonsequens frustra ponitur punotuc 

pad terminaniun Lincan,et tamen non propter aliud poni- 
| tur @ sie vonentibus;si auten Linea illa non sit ter- 


inete nee finita,et eet in rerum natura ver oss un, i+ 


i ui 
eitur ast infinitasdnoa - vatet esse manifoste Lalsuts 


outa non vr roptor hoo erit Ae linea maior vel longior, 


mneta destruantur,. Praeterea si destruantur a Deo 
miia punota, conservata Linea;queero sut ille lines 
et continua, aut none Zi sie,at non per puncte quia 
de} est per gacunjigitur sine ommi puncto est linea 
rontinua,st Ter 9onsequens frustra ponitur ibi puns- 


3» Si non sit continua, qunere eut sliqua vars eius 


sit gontinua et redit argimentiun prov a eenra/ arxt 


ars est continuaj;ex quo sequitur quod est aliquae 


dnea quae non compogitur ex gontinuis quod est inpos- 


' 


sipile. Similiter illa linea est continua vel disereta. 


$i continua, habetur proposituassi dietreta, ergo quaelipet 


ee 


parts ost divisa in infinitwa quantum ad ones eius par~ 
tes,quod est impossibile. Ista autea tatio probat quod 


linea sufficienter east continua et finita per naturam 


i 


‘proprian sine omni alia re addita sibi,et per conse 
‘quens, oun non sropter aliud debeat poni punotus,frus- 
tre sonitur punetus esse talis res indivisibilis. &1i 
gieatur auod Detts de potentia sua absolute non potest 
itecers Lineam sine punstoe; contra quando alinuea res 
pgbsoluta potest vom naturam fieri sin imultis reous 

| d@ivisdin ita auod cine quacurnque illarwa sigilletim, i1- 
la res 2otest ter divinem votentian fieri sine omnibus 
ililis soniunctis,ita quod mal les illorwus cit mu GO» 


quod maxine ect verum, quando jstas res semundum se to- 


tes sunt distinetse realiter et neutra ast affeatus ne 
| aecidens alterius;sient est de puncts et linea. ci 
“punctus sit talis yes indivisibilis,sed hese linea per 
natura notest esse sine hoe puncto et eine illo st sic 
de aliis et sie de quolibet;igitur potest Deus facere 
“eam: sine omni puneto et ita habetur vropesitum. Prae- 

| teree ei illud,quod dependet essentialiter abd alaiquo 

- temaven effectus et aceldens a ¢ausaya suo sublecto 
notest per divinam potentiam seyarari abd illo,ymulto 
ortius id quod non devendst ab alio nee tamquan +o 


un nee tauquan aecidens nec tamqavam effectus ab alio 


otest Deus facere sine eo. Sed aceidens in srorainento 
oltaris ease generationem depondet a substantia tame 


quai 8 @ausa et a eno subieeto,et tanen por divinam 


| Potentian git aesidens sine subiseto,isitur unELto for- 


“4 
ae 


‘tive linea quee” non devendet a puneto,nee tamquam a 


| verte sua,nee tariquam a subise etosnee tauquan a sve 


| causa, potest fieri sine eo,et ita etat pr Lia argunien= 


: ver rem aliagycicent linea per 
‘puncte tanquam Det reid aliam,ipsa. non escet finita per 
ees sed ver aliud in saeramento alteris quentitas est 

| : 

“separarta/ab omni substantia;,igitur Linea est separata 


Fab owni subiecto. Tune quaero de puneto terminantée il- 


flam Llineanyaut est separate; ab ound sublecto aut non, 
pel. si¢cj;igitur Punches dlle et linea nullo modo faciun 


une quia nec unum per g¢ nee unum per accid ene cum 


neutrumn eit regeptivun alterius,st per conseqvens li- 
nea non potest Sliter terminari per punctun nisi sicut 


aque terminatur sorpord solido,puta terra vel consimi- 


peraved non potest competere puncto. Si autem punoctus 


nor sit sine subiecto,et manifestum est quod non est 
subieotive in substantin, cum non eit ibi nisi corpus 
Ohristi,in quo non potest moni punetus;ille igitur est 
ubiective in Lines sed hoe est impossibile sicut pro- 
batum est priusj;quia ¢i esset subiestive in linea vel 
in alique parte lineae,taauquam in subiecto primo et 4- 
aequato et, ron tantum cer vartemjsient hie albedo 


citur esse in Sorte,quia est in una perte Sortis, 


tu, sonfirmatur ratio illa quia seoiain Phitoco phum}< 


LAe111—" 


ee “ 
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Rain ots a nulla parte subiesti,puta Lineae vel partis 


‘linese vosset distere loco ot situ,sieut argutum ost. 


Prius, quod est manifesto faleum sieut probatun est 
prius. Pronter praedieata ot multa alia quae possunt 
‘edduci,dicerent ponentes nihil esse simpliciter indi- 
visipile in rebus per ereationen ountur vartium reali- 


‘ter distin etaruty Raeter substantias separatas & if- 


‘teria,et vrinelp aliter aninan intelleetivais et acociden- 


‘tie suas et quod punetus rion est res indivisibilis Dosi- 


@ 


tive et absoluta distineta realiter a linea st omni 
‘quentitete. ¢ Sed dicerokt quod quaelivet ves divisibi- 
Mis eeines formaliter est finita et terminate et @one 


if 


tinue si sit continve sine om alia re nddite sibi,. 
esusaliter eat terminste et finits et eontinue 4a Deo 
et aliis eausis per se ponentivus eam in asge eisedin+ 


a 


“Que sint illae causae unde heee linea sine owni alie re 


oa 


“addita sibijimao si quaelibet elia res destrueretur et 


4 
néte et continus,et idgo cum talis res indivisibilis 


nee Linea conservaretur a Deo, vere esset finita terigie 


Propter alie non ponatur,videtur tan impossibile quan 
Petrperf lui ponere punctm esse talem reu indivisibilem 
4 si quaeritur;quid est punetus?—Jeut ast ves divisibi- 
Lis aut indivisibilis ‘Ai ganda eet quod sic dise#rndd, 
punetus est aliquid vel punetus est res vel huiuswodi. 

L punotus supponat pro aliquo ita quod habeat praef¢ci- 
e vim nominis et non ineludat sequivalenter unum 


complex ex nomine et verbo vel aliqued consimile 


ihe ae 2 
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ee 


situ verbo, debet eoneesdi aned punetus est aliquid et 
ni0d punstus est res, ot hoe quia aebet cgoneedi quod 
punetue eet Linea vel punctus est quantitas;quia tune 

hos howen punstus aequivalcebit isti,linea tantae vel tan- 
tee longitudknisy sive linea non ulterius protensa vel 
prtensa,vel aliovi toti gouplexo ex nomine et verbo 
pediente eoniunstione vel sdverbio,vel hoe pronomine 
nue, secundum quod olacat dare diversas diffinitiones 
jexprimentes quid nowinis illius nowinis punctus,ct ideo 


\ 


sicut hog praedi ole 


@idAvisibilis preedicsatur de teli 
eubiecto, ct ver gonseanens ade eomposito ex adiestivo et 
eubstantivo,ita oraediesatur de puncto. Unde sicut di- 
eunt aliaui quod hoe nomen privatio aequivalet in sig- 
mificando nuie toti,subliectim vrivatue et rropter hod, 
eieut soncedunt istam subiectum privatua est materia, 

ite concedunt illau,privatio est materig, ita si hoe 
nomen punetus in significando aequivalet isti toti,ii- 
nee nor ulterius vrotensa vel alicul consimili,culius 


mna pars sit linea,et aliae partes sint aliqua adieo~ 


; 
tiva,vel verbun econiunctum cum linea,mediante hoe pro- 
| 

homine quae vel altero consimili,sieut haee goneeditur, 


lines est divisibilis,ita illa soneeditur de virtute 


ignificationis, punetus est linea,piunetus est divisibi- 
ds. ‘niequid enim verificatur de hoe nomine lines 
upto significative, verificat'r de hoe nomine vune- 


us sumpto signdficative,et hoe de virtute significati- 


= 
Si 


ae) 


ei 


= 


nis locuendo,hoe tamen non obstankywane 


Hes 
i 
Ca 


oe eubiieitur, hoe nomen vunetue,poterit esse ver se, 
b alia,in mm ponitur hoe nomen Lineaynon erit per se 


eoonverso;siout quiequid opasdicatur de uno conver- 


ims Lite stmto significative, yori ficatur de reliquo 


i a 


mto significative, ct tamen una illarum per se et non 


eliqua;unde heee est per ge primo modosomnis homo est 
imal et non illa,omne risibile est animal. Si autem 
. 


pe nomen punetus aequivalebit in signando slicul com 


peito ex nowine vel verbo vel gonitmmetione vel adver- 


4 


Ao et noe prenomine qui vel ex obliguo et verbo col 


feito, quod secundum vronrietateam sermonie non potert 


a 4 


eddere stvvositum verbo loquendo grammaticé,et ver 
onseruens omnis peek baci qua vonitur,non ect secundum 


porristatem sed est figurative locutio,et potest redusi 
F figurem quee yoostur s grawnatiots ippeiloge de 


Ba dicunt,qvuod ippalloge est ctonversio ease vel qon- 


a) ote 1 net 


Tictionis vel alicuands totius eahanks ae, Sie dshet 


s hahet vartes et huinemodi, Sad tlise provositionss 


—gonsiailay non simt cove 


. eermonies, tamauamn propripe ron exoveandse ver eali- 


0 Pierre grammaticale amet per eonsequens non est 
eis are vendvin in investigatione veritatie,nisi ivsis 
fenptis Feanndur sensi quem habent ex intentione Puce 
myeed coneedendae sunt eub illic sensu,avem habent 


vfiguram exousantur;eo vi- 
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we eonvertere erationem transponendo et etiam m= 


pando aliquandoe wnat vartem grationis in alinmyer 


liquends unam dictionen in aliam et caswa in gasium vel 
mus aAecidene grammaticale mn alinud vel gonsimili mo- 


ee &> 


40 eonvertenda, ut. sensus, {llius srovositionis, punctus 


bot Andivisibilis,sit ille, linea ultra non protenditurs 


buius tamen quaelibet pars est divisibilis,vel alins coh- 


Bimilie senses secmdtus quod slagat vraedictan provosi- 


Hionem exnonere. Eensus auton ietinus > ropositionis, pune 


bus est divivipilic,cit ille,vel aliquis consimilis sen- 


ve,quacumque cvatte Linose data adhue convenit acci- 


Pere ulterioren et sieut dicitur ce istis propositi- 


nibus,ita dicendum est do consimilinuss¢ et non tantum 


at hoe verum da hos nomine ojunetus, vorun etiam de omni- 


1¢ nominibus verbalibus et gunibus nowinibus formatis 


adverbiic, goniunetionibus, pronamininus,s prase nesiti- 


vibus, st wmnivererliter ah annibus si inesathegoreumati- 


pue,eat universaliter ab omihus,quse non sunt preesci- 


6 hapentie virtutes nominis;ita quod sine omni figure 


et vroprictate garinonis non rogsunt.esse extreiia Prom 


ssitionis distineta 9 copule. Bt sasundim hoe omnes 


teles,actio ast in passo,imotus est in mabili,cimili- 


49 ect in eimili,sltedo ost terminus motus, omnis PSs 


odueitur ver produetiones,ignis ealefacit onlefac- 


ione, et heiusmodi innunerabiles propositionas, 1UuAaé 


inveniuntur in dictis ~hilosophorm et sanetormai, set 


fot iem in seripture seera,sunt figurative per aliqueis 


aM 


i ome 


figuran grammaticalen exdusandac. Nee est inconveniens 
Feoncedere, quod philocophi et saneti sie figurative lo» 
onebantur, cum multe talis in sacra gperipture reverian- 
‘tur jnon tamen eecipiendo . dieta sagrae serivturas in 
eeneu svirituali sed etiam in sensu Llitterali; imso c- 
tiem frequenter vnlgaris at aomaunis modus loquendi 
talibus figurativis loeutioninus utitur;siout per dic- 
ta gramaticorum de talibus tractantium potest sroberi; 
‘unde non tantum éietio potest transferri a propria sig~ 
nificatione ad improvrian, sed etinm eliquande dantur 
vooabula,quae nullus propriam scignifiecationem habent, 
Qualesa vrimo ingtituta habent, Bt sieut transistio se- 
(ound grammaticoos fit trivliei de cansa;quia aliquan- 
Go causa wetri sicut in poetis; aliquando causa ornatus 
sicut in vhetarica loeutione,aliquando causa necerc- 


eitatis sive brevitatis sive utilitatis sieut in phi- 


/—e eat mand Dike ietig modis fit tranelatio in the- 
io talium nominum sive abstracta si- 
a eonereta fit triplici de causs,sellicet metri,orne- 
tus, ct utilitatis sive nrevitatisiquanvis ex praedic- 

tic eausis o¢ceasionaliter multi errores proveniunt in 

simplicivus, qui omnis @ieta philosophorum et sanetorum 
secundum propristaten sermonis volunt agcivere aun tamen 
bint figurative sumendsa. 


Seeundus artioulus principslis;sed gontra vreedicta 


quod generatio subita,quae noh est per sé terminus econti- 
| merit vel saltem in nihilo;quia non est oi 
el que alia mensura positiva,et ita est de illuminati- 


i < : : 
onesde omnibus mutationipus subitis,quae non sunt per 


se termini otis. Et licet possunt evadere ae mutati- 
- onibus quae emt termini notuume et fiunt in instanti. 
sicut in nihiloygvel privetio sontinuatatis in prive- 
| tione continuitatis, tasen 4e istis videtur sbsurdiit, 
quis non sunt termini sontinuitatis aliouinus sontinut, 


quia nikil sunt alicuius sontinui nee positive neo 


‘privative. Praeterea Primo Posteriorun, "ratio linere 


est ex punetis™, hoe est,in ratione essentiali Linese 


 eadit mmetus,quee ratio dicitur linea in vrimo modo 


dicendi per $e; nulla auten orivatio per se pertinet 


gitivi. ° Teytio ex eodem se- 


ed vationem e escort alow po 
—quitur,squod si punetus tantum- est privetio,quod linea 


pus; somper 


tentum erit privatio et euperfigies et corp 


enim terminatie jefinitur ver terminens et positivun | ’ 


nor, inolwiit ess sentieliter orivationéttie 


Quarto contre dllam OD sinionem videtur esse i eeltiied Lui 


“tes in Praedicamentis vhi dieit,thet “partes lingse ; 


termminantur aa punetum tamquan ad serminationem eed 


' terminus semper est aliud ab allo quod terminatur 4d 


dpeun";igitur, punotus est talis ves indivisibilis. 


guint »shilosophus Primo Physioorun, "terminus ingivi- 


sibiliesnon infinitus est";ex quo vault quod TUNnCLUS» 


puis est indivisibilisynedie eot finitus neque infi- 

% tus, Sexto philosophus Quarto Phe t corns wd probat 
prod Lous non ast corvus,dicit qrod "neque unam hebe- 
me mimeti et loci erneti"sigitur eseindivn eum cunctus 
pet Aliquod distinetyum a rehbus divisibilis. Geptino 
poctmnauun whilosonhun Seeundo on oe tangunt 
ne quorum ultima sunt sinul";igitur duo ultimo dusriun 
Linesrun tangentiun ce sunt siumljced nullse duse par- 
bes ietarum linearim sunt csinmml,nee ipsse linese sunt 


Mmul;igitir vreeter lineas et partes enrum simt alin 


fae sunt sim quae non pOsgunt esse nici pimeta in- 


livivibilia. Oetavo YITI.et Serto Phyeicorun dicit 
Ped? “continua sunt illa quorwa vitime sunt unum"; er- 
FO dna witime dvuarum inedietatyim in lines wns eunt v- 


n,sed manifestum est cued nee illee rnedietates neo 
flinuae vartes earum sunt umma;igitur vraeter ills 
‘ 
BS on Aliana anaes stmt unun. Yono philosophuse biden po- 
bi 


11%, nod "Lines est divisibilis et punotue indivisini- 


stat hoe ver host probatur auod linea non componitur 
la,nee fAlicued continuum ex ind ivicibilinpus, 

nod esset veniwm n nihei cscent telia indivieibilia preae- 
er continua. : 


Necimo vhilosovhus ibidem dicit quod "avuoniaa autem. 


eatarajex ano petet auod ponit eliquod tale indi- 


fisibile. Talia innunerabilis vossent adduel, propter 


nod videtiur avod de intentione vhiloconhi sit ponere 


mpertibile indivisibile,est necesse est totum tengere" > + 


eres res inlivisibiles distinetas realiter o tebus 
Bivicinilinns. Tertius articulnus vrincipelis, respondet 


pi vetionesized quis ex solutions vraedictorm pote- 


rit patere vie solvendi slia;ideo tlla ohnitto causa 


Dieyitetic eat resnonico ad ista,. 


{ 


Ad vrimus dico,quoed instans non est talis res abso- 
lute disténete realiter ah omni re divisibili,quod 


potect probar4 wultivliciter. Primo quia non hebet 


pliquos supiectum primum in quo possit esce prime et 


~ 


pdascuato tamquem saecidens in suo sirbiecto cicut inauo 
tive patet. Seeundo auia tune Tews non posset facere 


temmus existere nist eee nrodveeret ree infini- 


fas secimdum se totas distinotas at corrumperet sesdem. 

Tertio quia tales res sraduetae non pogsent naturali- 

ter destrui,quia nee per ¢orruptiones sui sublesti nec 
per abcentiam suse causae conservantic nee per induc 
tionem sui contrerii. Quarto quia al eercet talis res 

P 

eeset in genere per ee,quod est maniferte falcuin. 


Minto quie omnes res eliusden rationés potest beve 


leoncervare elim An rerun natura,cum non repugnent in- 
ter fej;ergo ros wer Pevs facere aued omnis instentia 


Ipreeterita essent nume quae tamen sunt infinita. 


Sexto auia possit Deus instans facere nb omni sublec- 


ito suo,auod ect imposribile. 


Be 


Dec larationem illerum retiomm provter brevitate on 


witto;ced disco quod nee mtatio nes generatio est talis 


Pes indivisibilis. Ft ideo consecuenter od prius die- 


ta quod omnes tales loeutiones evnt figurativeae et 


Topicae,inetans ect indivisibile,generatio est in 


etante,mtetio evnbita ect in instenti,generatio ect 
uhita,forma substantialis est terminue generationic, 


mutatum esse est terminus motus et huivemodijquia in 


minibus talibus orationinbus pro altero extremo propo- 
pitionis vonitur unum nomen quod non habet tantum vim 
hominis in significandoysed hebet vim nowinis et verbi, 
vel habet vim aliowius compositi ex diversis voceabu- 
his,qued comporitin secundum proprietatem cermonis ton 
potest, reddere suppositum verbo,snee esse extremum, pro- 
r . 
positionis dietinetum ab altero extremno et a tonula; 
unde quantum ad hoe simile est de talibus sicut esset 


i esset mum nomen iimpositun ad significandwme ilind 


Muod significsat tune rene,rute A secundum proprictatem 


mermonis non eseset rene dictwnytyme bene est. Ita nes 


i 
@eset bene dietum A est sliqnid,rosset temen tnlis lo- 


leutio,A est slinuid recini,tamquan looutio traniza et 


ficurativa,ut aequivaleret isti,iste,qui bene tune ests 


lest aliouid,vel alteri huivsmodi. Tta dico de talitus, 


jeneratio est subita et huivemodi anod non sunt pro- 
Priae looutiones sed figurativae,et hoe est ex eo quod 


moc nomen instanse st hoe nomen generatio 6t hulusino~- 


Biynon sunt nomine finita hahentia finitas significa- 
Jionce, Wasi significent praekeice Tes quasdem ro 
dbus hebeant suDpponere,ad modim quo talia nomina an- 
relus, albedo, nigredo, calidum frigiama havent finitas 
snifieationes,sed sunt queedem derivativa a verhis 


ealiis vartibus orationis vel consimilia talibus, 


Rises in metris et ornato modo loquendi non sunt Te- 


oitands nisi exsuscntur et glosentur;ita mwulta dileta 


proves previtatis non aunt reeipienda eeaundin svrooric- 
taten sermonis;sed ssounaun intentionen auctorum di- 
‘eentiun ea qui figurative vropter dictam causa Loanee 
wentur, ot noe quia temroribus eorun satis fuerunt ta- 
‘Ais note awo3d non eTant vere secundum proprietetem ser- 


“ 


monis,quamvis aliqui nosteriores hoe ignoraverunt. Un- 


de disco quoa illa vropositio,generatio est in instante, 


fnon est recivienda sub intellectu cuem sons tycuasi una 


* 


[res sit in alia;sicut per illam vrovositionem, aqua est . 


Ses idendtatur quod una Tes est in alia in Te distine- 


Maj;unde distripuends per omnes modes quibus nenuivots 


necipitur, he 120 prppositio invde aulhus Loqui tun y fide 


forum, patet quod secundma nullwna illo- 


aad 


| rv Ph - 


rim potest died aued generatio est in instantiys sed il- 


_& 


le Beene or ecnernt° est in ine tants stm illo intel- 
4 Ce 


tur para ante parton sed totun ee generatur,sut il- 


la propositio brevis, generatio est in instanti, ponatur 


‘cause previtatis loeo illius Longee orationis,quandse 


oti simul. cJonsimiliter i1ia oropositio, motus est in 


| temporesnon dehet reeini sub illo intelleatu quem so- 


net cequndim formam propositionic,scilicet GH BRE 


ecipi suh illo intellectu,quande aliquid OVGLNE s 5.2~ 


carat unam partem ante @lianm,yvel aequirit unua ante 


he 
" 


alind eontinus vel tali movetur,quando aliquid mods 
poquirit vel doperdit unum post aliud sinwl soexis- 
tens movili vrimo asquirenti unum post aliudyvel ali- 
oui teli,ut illa oratio previs,motus est in LeupoTOs 
‘ponitur loco orationis talis longae vel aliculus con 
‘similis. "+ quando dicitur quod secundum pracileta gc- 


neretio nihil esset,sdico quod generatio est aliquid,s 


Peub illo intellesctu quando aliquid generatur,uns forme 
tota s simul ot non vare ante partem acquiritur matervriaee 
‘Et sub intellestu opposito isti,haec est faleasgeneratio 
Pnihil este Mt si diceatur,generstio non est tevuiius 


ao,teruinus ¢continui,nee est aliquoa gontinuuia,i- 


rf 
aa 
ry 


Peitur nihil estj,quia omne,quod est in istis inferiori- 


Pbus,est continuun vel vars @ontinul,dic gendum quod i1- 
Fle propositio de virtute seruonis et segundauu Omne. 
| proprictatan sermonis,ome quod est in istis inferi- 


ribus est per se win et continua vel gontinui ter- 


“per se unm in istis inferioribus est sontinuuiagqui ni-+- 
441 ect in istis inferioripus nisi oontinuusynisi for- 
te enw istis inferioribus ingludatur anima inteilesti- 
veret ideo,ysi illa nropositio,generatio est aliquid, 
eseet vera see oundun proprictaten serucnis,illa ssset 


eva secundum proprietaten sermonis,yszeneratio est con- 


est vera owooundy unk provrietatem serinoniss hnowi- 
| aliquid, hominer esse BANS wel negatlo sou 
4 oot hoo accipiento omnes terninos significative, 


eoumaien pyeietetal on, sermonis non plus debet fine 


ete sorts hominites ar » illo acoueativo ensu 


aan prostietaten sermonis seed si debeant 


ie veotpt sooumama bomen genswmi utentiunie 


5 eer es 


a 
je 
be 


: 
oe 


Kt ideo 


es 


is quod tamon’ intentun non hebuerunt anti- 
n orrores varios incidunt. oonsenuenter cd prae- 
4.2 abet dici, quod omes tales vranecitiones cunt 


C opriac,aditas est alionidyabiotas ect TelaAtio,a- 


Wietas est respectus,heectitas est distineta a natura, 


de multis talibus quae recipiuntur a modernis, 


Peat vecipiendse seeundun proprietatem sere. 


Stes ont eLdawiayatttes est aliouidyvelitas ost 


bat’ oe ‘ametus eadit in diffinitione 
‘aliquid de essentia Linese,vel tainquain 


i 
EOS 


ts 
a 


ek es 


iatidd de eseontie 1 Linese ot distinetun s 
1. Sed Antenatt onod in diffinitione exorimnent 
“nomints ipeiues linese ponitur hoe nomen vunetus, 
undinn famocam aiffinitionen linese, sive illa ve- 
aifrinitio linese sive non,quae tamen non est vere 
nitto nisi seoundum intentionem reate sent tear 
oto ot linea. Nec est tanen inteLLigenamn aqnod ehoe 
cit alious nvivatio distineta totaliter Ww Linen 


t homines commmiter imaginantur; cred impossibile /P 


imagineri,setliset qued punctus sit aliquid vel | glare ved ve 


Aativim seeundum se totwn distinotus vel non ide 
neajyimno secundum cro mrietaten cernonis 
fieationis nee est conesdendum cvod est vociti- 


ee qued est privativiun. 
fag non eet vositivim;igitur ; 


leesdico quod sient seoundun proprictate om illa non 
sontradictorin, videre hominem est sliauia. vide- 
minem non ect sligui dinee iile,non haret ulteri- 
extensionem, ost aiteutasnes hahet ulterioren vro-~ 
onem non est aliquid, punetus ect aliquid, punctus 
st aliquid,et hoe aceipienio terminos omnes sig- 
cative. wt propter heee neutra illerum est conce~- 


ao virtute sermonic. 1 % istud coun praecedenti- 


| 
So 


anten tene~ 
at vriusysic 
oo , pen punctue est neta positivim et 
/ est quentus,et lines est divis sibilis;quia 2e- 
4b istisquantun tantin,vel tantae (protensionis 
aliquid,ot quantum es divisiplle et sic de aliiss 
tim coneedo ~voportionabiliter de linea ot. 
aie ciout de punctojunde sicut secundus urana 


‘oquendi haee est goncaienda,punetus est diva 


vite iste, Lines est ever Secundwa autem alium 


equendty stout nace ton est propria, punctus est 


a ost sipaieanbameetin illa, super- 


at nice dendee a4 quando dicitur quod tere 


Bi on sit ates terminans aistine tiie 
s divers wis modis grameatioaiivus 


cs non est. ingonve: niens,ysi unwe 
rinente ete weatns alteri- 


* tenet fi 
‘per 
m in 


ens quam in restos pre 80 quod intellig i+ 


ene intelliginile et ab intellosts intelligi- 


iden ast te rwinatinn et ide 


e noe seenaitus | prope totates + roast so< 


orie 


inogetiven’ vel sbunayees negativus. et “L400 de 
te sormonisyvel est conceden dun quod pune tue it 
pcoluta auente et divieibilisyvel quod omnis 
ast Amprovria in que ponitur hoe nomen pimetus 
[ethiexteess dietineto ab alio extreme at a c0- 
ajot nmila talis est recipienda geormdiun prop pietatem, 
amauann figurative diota,et sontra illum modun pe 
n nul lo pro codunt b ar gumenta doctorume | 
tun mod hast est vost argumen ibe dbotorie, 
ait amltipligiter quod philosophus tan idi 
q ane Physi corinnys tae atin in aliis locis 
3 de puncte Loquabetiur geenndnm opinionen Tao sain 
a. eonsastudines ; nuamsauia sonfromnenat se wodo 
endi altorun quande moter dar sabec iam! non ex ine 
, tractanat stmde >) oustorit atime sui tangen= 
2 Licmain materiam quem non 6x Lntentione trac 
itynon videtur catheters ease eurendun, cule tune fre- 


eer ut pimnesyet ideo ubi nung mate= 


a species sunt ‘substantine pulls ty’ In Sep- 


ioe 


- 
es Ne 
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ae 


es 
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fel loquebatur ut plures,vel secundum opiniones faino- 


vel gratia exempli,vel figurative vel diversa@e sunt 
‘eiuiede exponendse sieut de divercis peterit 
viuse Unde philocopnus ‘in Livro penen res 
“non intendit quod una res abcolute distinota rea- 
. vartibus lineae conulet par linese ad ine 
pot propter hoo dicatur lines con tine us,tuncd enin 
‘non asset aontinue mer seiteam nee ner aliquac 
00, suagss sed ver unem rem distine et Fuh Lotaliter A 
ness et eadem fagilitate dicerstur quod duo ligna 
tinuantur per unum lapidem. Nee potest plus diel 
| pimotusy si ait talis ree,sit terminus lineas 
i quod lepis est terminus ligni,ytum tanta vel maior 
distinetio inter lineam ot cimetwn quam inter la-— 
eu et lignum, Yeo plus votect atet quod punctus sit 
ions substantiae existens in linea quam lapis ect 
Lgn0. Ht Liken ca) Adela per illam nronositionen, 
artes lineae eopulentur ed umm teriinug communes intel- 
| illaw propositionen, inter partes linese nihil 


sdiun et illee faciunt ver se ummsita quod duo 


ee aoe 


epi = 


ies, 


4T 


ur. Seeundum requiritur videlicet quod feciant per e. 
e unum ot propter hoc contigne non sunt gontinua, et 

ta per Allan propositionsipartes Linese copnlantyr © 
ad punotun tamquam ad termina commune, et per con= 
imiles intelligit thilosonhus illanm oopulativam,ip~- 
ter partes Lineas nihil est 0 edit uget ivsee faciunt 

per s6@ unsin Llinean. Mt quando hicitur quod gemper tere 
niin disting guitur a terinineto;ateenaun eat ated ek 
hoe nomen terminus supponat praeteise pro alia pe,ita 
quod pracsoice nabeat viin nominis sathegors, in Signi-: 
Tieando ut non sequiveleat Blieul elteri parti orati- 


somposito ax tali verte;et similiter 


lesnee abieai. ° 
hoc nower. terminatun, tune posset. coneedi quod terui- 

€ PA ilte teeliter & terminato si aliud sit 
rminus et aliud terninatiae Sed sia sunendt. | nae 

sat falsa,ycunetus est SiHiLeul; ot Linea est tetininatse 
© punctum, Si aliter signifieent illa,terminans et 
erminatunu,tune potest negari illa oY ovositio vel con-. 
edi.secundum quod diversinode pidoet exponere signi-+- 
‘icatea vosabulorwa; hoc temen dico quod non .imaginan- 

um quod, hinea sit quacdan ree quee cit terminus;sed 
hoe ipso quod linea est talis rez et non ulterins 
otenea,dicitur ini terminstis Siout quando dicimus : 
mod albedo est terminus dealbationis,et foraa cub 
‘tantialis est terminus generationis;non est ibi ima- 
nanduis quod s sit ibi une res quao sit dealbatio et 


neratio,et postea vel simul wna res slia Tes quae Sy 


arcane Foe tte aehot t dosti ot 


a est verin tie 


Porn ‘ae novo acquiritur wateriae praeex- 


agita dicend ug Gst pro- 


mei de asinine gonsini tins. “RA quine 
philozophus loqui- | 
punetem iin 
a provriam. 
a akin quod hoe cad nee murtipiieiter 
, Altovendo sinul eequivalet nuie totisninil 


wing at eat sensus ‘talis propesitionis,ista sunt 


Ad esteinter 3 alla ninil wet mediuaset sie est 


oynon distare situyct ake nullse duse pes, quae 
q orange wode 2¢e tangentess sunt simul,nec hoa 


—— sed per idle propos sitionem,ilia tan- 


es ee SEAL 


re 


oem, plures seni ten sunt unus home; neil ei sunt 


sunt plura,et per consequens non sunt. Unie i 


a 


aie intellectus philosoont est Alley continue 


ter quae nindl est HOALMIe Ad nonwn quando ai< 


x mod punetun est. indivisipile di cendumn 23% quod 
iad 


dlosophus vel Loquebatur secundum opinionern FAMOLAM, 
onda es t vropositio s sicut diotwa ost priuse. 


jruotdonen quando - dicitur quod philosovhus STO 


uu quod. verun entyot dlia oui ait ne gativaynon 


aLiowaw talen affirastivan,aliquod indivieibi- 


oan telie inatvietniliayaicendam quod. non 


neers unas : eonelusionen per diverse media, 


hendere. Sed probare gontinuun non composi ex indivi- 
Ipilimme per alia wedie etiem oi essent telia indivi- 
wilia,votest fiori ner vationes inagie apparentes ino- 
ematicic et allic nai bus suibniios ot ott alias ostendstur 

| ddeo non sunt vationes superfluse. Ad decticum potest 
Lod sient ad oraceedentia,quia Loquebatur segundum fano- 
f opiniones. Ad arguuentun principale patet quod iil+ 
spunetus ext terminus Lineas, eat falea de virtute ser- 
onis,ect tauen yearn gecundus sensme avod praetendit ie 


Ht dictim ect. 


linen et svperficies reeliter dietinguantur 


se ot aA cornet. hued sigyquie seeundua philo- 
in Praedioninentis qunt distincteae species quen- 
tis ej,ergo dintinemmntur yesliter inter se et a tor- 


vs Ad oppositions s sieut vonetus habet ge ad lineem eie 


sanerfiaies ad or ou 


nee 

per 
ae nter 26 ned 
pare: Ad. iLLam quaAaes stionem dieo quod Linea ot 


on sunt rea distinetee inter se et A cot. 


s 


“mod enim linea non sit distineta e sunerficie 
, t propart per vorimanm vationem et tertivnm et cuartans 


Der quas probatur 


pinetus non est res indivis 
oa Linea jnan si linea esset ta 


Oo primo et adaequato. 


nt infinitas lineas cuerus nulla esset pare alteri- 


cavearet sintec rer abeolutac.et distrueret ali- 
: absolutamsnee voceet unive,nici eoncimiliter 

coupe penn! res NOVAS. Simlliter tune 
sset sucerfieies sins 


euptrfiotes non terei- 


F sietanein rationem Gaius ute ron potest sibi 
signori aliud subiectum adacquatun et primus siout 


idonter apparet. Simi tate er potest hoo proparli per 


6 ‘superficies gervoris sunt in iia eutem non 

unt nisi tantum in eomnrkites | 

“contre sie ponentos; aut partas corporis copular tur ad 

werficiem qure ect in rerun netura et existens, aut 

6 suverficiem cause non est in rerim nature ced onde’ oe ie 
seo. St jetur primumyigitur illa superficies est in 


4u,et ver consequerns simt infinitae superficics 


etn. Si detur seevndui,igitur iline partes corporis 
ep. eunt actualiter continuse sed tantum in totentis, 
ie nullae pertes aetueliter continuantur — id: quod 
“ est in rerum natura;et tune quaero, uomodo tile. 
entia reducetur ad actum,an quando illae partes 
tinuentur,en quande non continuentur. ‘on primo iio- 


zs 


} ania tune secundum illes seuner ewuperfieles @on- 

ans est in potentie non in aetujnee segundo modes 

8 tune. non continuentur. ced dicatur quod ilila suner= 
Qies nor dicitur ideo esse in potentia quia non est 
rerum natura;s zed quia non est separata a corporeé, 

w% vartes dicuntur in petentia non quin sint in re- 


natura,sed quia non sunt separstae a toto. Jontre 


non suffieit. Primo avia ad hoe insonveniens ce- 


tale,qnod seilicet infinite sunt in rerum na- 


ura elueden, quantitetis. Secundo quia omne,quod est 


as rerum natura et non est pars slteriusy,est samiiel- 
er in aetu cibi coupetenti,sed illa supsrficies ext 
in verum natura,et non est vare alterins;igitur est. 
impliciter in setuse Tertio sie quis siout illa super- 
‘fioies media non est apparate a gorpore ita neo ul- 
time ast coparateé aA corpore;igitur stout ubtima est. 
in actu ita illa est in setu. Sic igitur P atet quod 
et superfieies sit alia res a corpore,sequitur iitud 
“ineonveniens quod infinite ad ides quantitatis, qua 


wa nullun est pars aliterius,sunt in actu. Conelusio 


atiem vrineivalis potest probari per quattuor et 


ye rationes,et per alias sequentes. Si enim super: 
eit res secundum se totam distinata & coPpores,non vie 
etur aliqua eon tradiatia quod Deus faciat san eine 
gorvore vel egonverso, ot yer sonsequens potest ess 
Peorpus sine omni suverficie tnali et tamen erit gini- 
wn et sontinwunj;ergo omnino frustra vonitur superfi- 
ieee Similiter quaeroe qnowodo MAROREAOTOR et ¢orpus 
aciunt pease een altaris aut fac fumt wnt 
er se aut unin per seiden ¢,aut unum aggregatione so- 
Wie Priimun non. 2 votest dsri quia tune eumerficies es- 
et vars corporis vel ambo escent partes essentiales 
terius, quod non potest dari. "t ci dieatur quod 
mperficies,quemvis non sit pars quantitative COP DO— 
is,es st tomen pars essentislis corporis, Nee improba- 


tur a philosopho,quamvis dinprobetur quod superficies 


sit vers aquidditstiva corporis. 


z gontre quando cuir que. aliquod est pare alterius,ve el ast 


usdem tationis oum alin parte,vel alterius rationis. 
gitur si superficies sit para corporis auod est per 
me unuin,vel est siusdem rationis cum alia varte scor- 


Poris,quod etiam non potest derij;quia quandocmngue a- 


liquae vartes diversarum rationua faeiunt per se unui, 
na Allarmi est materia vel votentia, et alia est actus 
él Porm y 26° notentia et setue facientes perv se unin 
munquan distingimmtur loco et situysiont manifeste po 
etyergo nullo mode sunt potentia et actus,ot ver 320n- 


ecvens non faciunt per se unum, Seeundum etiam non 


otest deri,videlic et quod sumerfiecies et ¢orvue faci- 
at unum per acoidens,auia tune nina escet actus al- 
eriuc,et per consequens superficies esset scubliective 


ft corpore vel esonverso,quorun utrumaue est falemns 


per argunentis Cactis in vrasesdenti quaestione. Yes 20— 
tect dari tertium,scilicet quod facivunt aggregetione 
Mr, quin tune mon posset assiz pnerd quod suverficies 
Aliter esset terminus corporis quam vas est seeaiiton: 
quae;tune etiain nulla saoparet contradic etio guin Deve 
Ssset facere corpus in seodem loso et sity sine supers 


G1e,sionut potest Facere Hg in eodem Loco et situ 


ee 


ine vacqiehi teen tune corpus esset eontinuum infinitum 


. omnd suerfictetaug eoneesse patet quod omnino 
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ee 
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bad 


Spot per on 


n | quate ponitur sorpus quod wey auentites sue 


ho “Aetingwmntur vealite er ete ake quia pro- 


“quod superficies non distinguitur ea corpore, 
ee Liner, ot por sonsequens 1 nee inter se nee 8 


orinei- 


“aS surficit ad dis tinetionen sper glerua; 
1on non obstante illa,quee signifieentur,non surit 


taysio « enim locus * super fi gles sunt species 


aod. aignitioont diversinode idetis = eiqut dicit 


: de ente et un 10 ub 


ao Porteriormn igh sativa est Limte= 


metane ae aot onentites 


mens subs tomtin ost ella Tes a due entitate. 
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est cer alion ren es 
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er view areationis. 


‘Tertio ‘poneus obieetiones 


) atoo quod quent tes, be postions res 


. yettonie ou : toe | 
» nliquae pertes eunt 

: non omnes partes sunt 

a sieut ex naturis 
a sine omni pe addita habent avod eunt: plures, quam 

| sunt plures causAliter ox s@,sed per suas 

tiales, outa efficienten et finem,itea ex suis natu- 
herent anod natureliter eat ver apene orentumyaquio- 
git de notentie divine absolutea,ynon sumt in sodden 


00o at gitu,et ideo ex hos qued vrodveuntur § UOC 


ee nulla alia res secu prodiucuturs et cif 


s ipewn productum,ilind produe- 
elie res sibi inhaereret esse 
loco, ita quod totum esset in to- 
eo et pars: in parte,ct ver consequens 
quanti quis nihil aliud esset quantitas,de 
tio ouam corpus contin: per se unum, vel Tres 
partes val part eis extra vartem elrounseriptive 
e in lose, si Loous sit ainbiens ipeunm. St ita ipsamet 
tontia ver hoe colin quod habet parton extra marten 
om re advenic mie sibi,ect quanta; et ver conse- 
talis alia 
napet tan 


sine omni 


tt 
rem abso ‘hued react 


s de — ie sue abso- 


sous loeeliter vel aitualiter. Si igitur 
bia sit quanta; puta ille lavis nvovens Deus 
sua absolute « cons¢ ervare illam substan tian 


> tLiam rem vosterioran quae ponitur quan- 


ventenio sae ENY illius lapidis Looeliter 


L gum guiete illing sunstantiaes quia 


-inelue . 


vetentie est trounverty tive ah LOcds 


aneoriptive in Locos si detur ‘pein 


ae slew aheetitesd est sine quantitate, ued est 
sUitie si non sit eirewnseriptive in loco,contra ac- 
ipio unem partem illius substantise et quacto, aut ast 
ort a 1920 sive diffinitive sive gireumseriptive Ln 
10 est alia pars ait NOTe siasies igitur est mutata lo- 
iter, quia orius non ‘erat de eqdeu load. Si non sit 
eode:n Logo, igitur est in lio et .ver eonsejuens to- 
mn est in toto loco ect pars in parte, ot per eons yequens 
est cirounseriptive in loco et per sonsequens ko- 
2 est quantum sino omni alia re adaita sipijunde MULtO 
gis derogatur iin iene potentise,dicendo quod Deus | 
on potest gonservare ren prioren eine mutatione loca-= 
esius et destruere rem sosteriorem, quod tamen s equi-- 
iy ad contrarian orinioneim,quam sonere quod aliqua 
uantitas est cubstentiae Si dicatur auod substantia ilia 
on figbet partes nisi per quantitatem,st ideo destructa 
antitate non nabet parte et per gonseauens Gon erit 
“logo circuuse aviptive sei tantunda aiffinitive. contra 


ta,positio non vitiat responsionen quia semper s8- oe 


itur illud inconveniens quod Deus dé potentia sue ob- 
uta non potest conservare reui puiorem cine mutetione 
peali Gestruende rem posterioreiiie Praeterea responsio 
sum accipit,seilicet quoa s substantia non hebet partes 
gi per quantitatem si quantitas sit alia ves;prine 


ai tota substantia. est prior tota quantitate et 


eotun eius,ita pars substantiae ent 


uantitatis et sublestum einug,igitur partes substan- 


ali est siiciot eadein ratione ost ee 
| sii dicatur quod substantis non hebet glias 
ci verter « quae sunt partes quantitatis adehiin 
tos ds tee non sunt tts ‘tantise sed sumt quan- 
contre ille mares quantitatis est in aliaque sub- 


prdmozant teitur in eodei subles to crimo in quo 


1nd subetsete non. plus est extensum per quanti- 


1 antine intellectivas mse est tota in toto sor~ 
e tota in qari bet partes Si sit in alia eublecto, 
nt ant Gistinotae partes quanti itatis,pute di- 


ie siete est, quod 


cubstan~ 

» divisio-~ 
sulieinieis 
partes distine~ 
n informenti ite 


er 
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bi ita quod tota substantia est sub tota quantitate, 

pt pars substantiae sub parte quentitatis;igitur pos- 
jsidile est Deo facere quod substantia tota sit coexis- 
Bons eidem quantitati non informanti et pars toti,hoe 


lpocito,ista substantia vere est quanta,auia vere habet 


lbartein distinetam situ a parte,et non est substantis 
huanta yer aliquam quentitatem alian informantem,quia 


lponitur quod nulla quentitas substantiae informet eaiiy 


sed tantum ecoexistat sibigigitur est quanta per seip- 


lsam;igitur ipsa substantia est quacdain quantitas, quod 


eee 


ject propositim. Confirmationem istius rationam@ pono 


per aicte aliorum opinantius contrariayauia seeuhdus 
leos quioquid de respectu intrinsecus adveniente aberiten sg 
lac respect extrinsecus adveniente est verunjsed Deus 
lpotest facere extrema sine tali respect, quia respectus © 
linnaerentize quo quantitas inhaeret subieste est te- 
lspeotus extrinsecus adveniens secundum eos;igitur po- 


test Deus facere ista extrema sine teli respectu. con- 


iservot igitur Deus istam substantian lapidis et illam 
quentitatem destruendo praegoise ili: roespectin in- 
— aginal en: ista substantia habebit 

od tote erit praesens toti et pars Sein jake ties illa 
stantia habet partem extra partem,et per consequens 
sset quanta et tamen sine omni quantitate informante; 


gitur ipsamet cubstantia est tume quantitas. Tstae 
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fiuac vationes prohbant quod substantia vere est quanta 
suas partes substantiales sine omni alia re aave- 
hiente sibi et per. consequens quod ipsa est quantitas. 
fax quo arguo ulterius quod non est aliqua alia quanti-~ 
tas nisi substantia vel qualitas,quia frustra fit per 
lplure quod potest fieri per pauciorajsed onmia, quae 
jpossunt salvari per talem quantitatem distinotam a sub= 
jptantia et quealitatespossunt salveri sine eaysiout in- 
liuctive patet;igitur talis quantites distinota a sub- 
lstantia et qualitate non est ponenda. Per istas etiam 


© proberi quod qualitas est quanti- 


liues rationes potest 
tess assunste ista maiore quod qua ratione potest Deus 


racere aqualitatem sine quantitates,si sit alia res, cium 


lnon magis dependeat » quantitate quan a substantia. i+ 


st Liter si Deus potest facere talem quantitatem, quan 
ponunt sine substantia, eadem ratione poterit facere 
qualitaten. sine quantitate,cum non plus dependst quae 
Litas a quantitate quam qualites a substantia. confir~ 
io rationes praedictas. Non magis repugnat substantise 
hebont partes per seipsam sine omni alie re informen- 


te eam esse in loco divisibili,ita quod tote res sit 


in toto loco et partes in partibus loci,quam repugnet 
ei indivisibili cine omi re informante ean esse in 
oto loco et in qualibet parte;sed res indivisibilis 
out angelus ct anima inteiieetiva est tota in toto 1600 


in qualipet varte;igitur non revugnat rei habenti 
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pertes realiter dicstinctas, oninsmodi est substantia = 
Junterialis et etiam multae qualitates esse totam in 
toto Loco,et partem in partessine omni alie re sdveni- 
lento. Sed hoe posito talis res vere habebit vertem ex~ 
Itre partemset ver conseauens erit quanta sine omni a- 
Ries re adveniente sibijunde multum videntur derogare 
jaivinse potentias i111 qui dieunt quod Deus de poten- 
Itie ove ®heoluta non potest facere quod une ree dis- 
tet situ ab aliaynisi faciat uneam aliam rem facienten 
jillas res distare,et magis videntur negeare divinam om 
Ini votentiam itis 43.48! aves dieunt quad subetentia ha- 
pens partes est sine omni alia re sibi sadveniente quan 
te et cirounseriptive in lode. 

| Ttem confirmantur praedictae rationes. Non plus Te- 
pugnet gubstantige compositae ex aliquipus distinotis 
realiter et natis distare situ esse per secipsam sine 

Te addita sibi in loco modo sihi douvenients; quam re~ 


Bugnat cupstentiae indivisinili non nahenti partes es- 


e in logo modo sibi eonvenienti sine re addita sibi. 


ed angelus sine omni re addita sibi est in loco diffi-~ 


nitive;igitur non repugnat substantiae habenti partes 
distinotas resliter esse in loco eiroumeoriptive sine 
mni re addita sibi. Sed nihil est in loco cireumserip- 
ve nisi quantumjigitur substantia potest esse quanta 


ine omi re distineta realiter addite sipijigitur frus- 


Oo  eptette. 
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tre ponitur talis alia quentitas. Item confirmatur 
ovis ommis ras,auae est praesens alteri rei loceliter, 
[per soipaam vel ver aliud intrinsesum est eibi praAo= 
/sensynihil enim est dictum quod une res est praesens 
ocaliter quia finis emis est ibi preesens localitor. 
(£1 igitur substantia lapidis sit praesens loeo,per so- 
ipsann est praesens loco,et per consequens eadem ratione 
partes substantise per seipsas sunt preesentes Loca, 
et per consequens tote substantia est per seipsam fun- 
damentaliter eireumseriptive in Logo; sed ome, quod seq 
ipso est eireunseriptive in loto,seipse est quantinn, 
igitur substantia seipsa est quanta et ver eonsequens 


lest quantitagse Hadem tetio fieri potest de qualitate. 


Ttem gonfirmantur rraedictae rationes;cuia quande 
ligua sunt nata facere unum,quse tamen possunt non 
facere unun,euiusmodi sunt partes agquae et reric. et 
liorun multorwn,auia alinuando esaedem partes faciunt 
T ee unum aliquando non-Si Deus potest fecere ep esse 
in loco et situ Atatineta,cuande non faciunt per se 
unum sine omni re addite eis,ista eadem potest Deus 
3gere esse in loco et situ distincte cine omni re ed- 
ta eis,quamvis faciunt per se unumsnulla enim ratio 
ipparet quare vlus unum debet negari ab omnipotentia 
vina quem reliqmm, fed Deus potest facere istum 
Berens anit est hicset illum ner omgrat ect Romac,esse 
o¢co et situ distinetos deetruendo omnia aceidentia 


‘Oluta in eis,et sine omni quantitate inhaerente. 
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sis ;igitur Deus de potentia sua absoluta potest facere 
0d isti duo aeres uniantur et faciant unum seren,et 
amen quod sint distineti loco et situ sine omni tali 
re adveniente eis;igitur lile aer habebit parten extra 
partem sine re tamen addita,et per congeduens erit 
quantus sine tali re pdditasigitur frustra ponitur ta- 
lis res addite ad hoe,quoed ser sit quantus. Nultis a- 
liis viic possunt praedictee rationes confirmari,quss 
pertransso @gausa breviteatis. Tertio vrineipaliter at~ 
guitur sic seoundua Magistrum Sententiarun Lipro TV. 
Dietinctions NIT. itutinemodi scoidentiny seaports colors 
pondus, ot huinsmodi sunt sine suplecto in saeramento 


alteris; sed si quantitas esset elie res deform 11 


las qualitates,illae qualitates non essent sine sttb- 
decto, sed essent in subleoto; immo nullo modo posset 
perificart commune di otun dootorun, Ft perinformiter 
vt videtur determinatio asalesiae quod accidentia re- 
manent in sseramento altaris sine eubiecto,sie enin 
ftentun unua aceidene remaneret sine subiecto,et omnis 
lie essent in eubiscto;igitur quentitas non eset 
lis res distincta et cetera. Recte itame intuendo 
agistrun at textim eum glosa De donsesratione, et dice 
a sanetorwa,non invenitur auetoritas ita apperens quod 
onter sacramentun altaris oporteat ponere talem a- 
Liam rem medien inter substantiam et qualitates,sicut 


vet ista contra talem rem median deferentem qualitates. 
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n omnibus illis locis de quantitate non fit mentio, 
hee semel etiam nominatur hoe vogabulum, nee aliqua auce 
Life Lowi tur. ae quantitate utrizmg sit vel non sit | 


nisi quod multi videntur ponere quod omnes qualitates 


dicit Magister sie Distinetione XII. marti: "Remanent 
Alla accidentia",quae sunt,enumeravit,scilicet, sapor, 
pondus, ct huiusmodi, "per se subsistentia ad nyeterts 
ritun"et cetera. Nee tamen intendo dicere. quod ponen- 
tes talem rem deferentem talia aecsidentia,de quibus 
Loquuntur sancti,et quae ieti videntur ponere sine om 
ni subiecto,sint haeretici vel errantes in fide, seu 
a sacrauentum eucharistiae, quia tales auctoritetes 
Meitus est eis exponerej;nea omnes dicentes falsum 
sunt erronei acstimandi. “t% sicout licitum est eis ex- 
ponere tales auotoritates doatorum approbatorim ab ote 
elesia,ita licitum erit mihi non solum exponere ced 


‘etian negare dicta sanctorum qui ce mutuo reprobant, 


r in nullo tamquam authentici ab ecclesia approbantur,. 
larto arguo sie,ynullum accidens ebsolutun est sim 
discius suo subiecto primo et adsequato;sed,si quantitas 
sset alia aliqua res a subectantia st qualitate,esset 

| oidens. Quaero igitur de suo sublecto vrino st adas- 
to,aut est materia aut est forma,aut composituine 

n compositum,quia subiectim esset compositius suo 
ecidente absoluto, quod videtur falsumjpnee materia 

ist suum subiectumauia tune ealiqued ecoidens abso- 

tum praecederet formam in materia;nee forma est su- 


subieotum primu,.auia tune materia si eeset separa- 


lin sacramento altaris non sunt in aliquo subleetojunde = me. 


er 


& non posset esse quanta,quod videtur esse falsim. 
imiliter seeundum commentatorem dimensiones nraece- 
u 4 in materia;igitur eadem ratione dimensiones ter- 
inateae sunt primo in materia. Illa ratio est efficax, 


ieut aestimo,si teneatur ista opinio quse neget istam 


ntitatem distinetam a materia et forma,qvem ponmnt 
iqui. Quinte arguo sio;secundun vropositionem in 
iraedicamentis, sole enbstantia est suscentiva eontre~ 
Morumssuantites vero secundum illos non est substan- 
pie et tamen est suscertiva contrariorum,duod est don- 
we Avistotelem. fexto arguitur siej;quande ex denso 

“it rarum;quaero aut est ibi nova alia quantitas aut 
jon, ced praepzeise est eadem quantitas numero;si est 

n novasigitur quaelibet auantitas vraecedens ost core 
‘upta, quod ih adleie’ Pa) edits Si vars sit nova;quacsro de 
aihtecto illius bnantt iat’ deoooetet ante ones sit tota 
Phste¥tie rarefaeta vel pars eius,non tota aula tune 
lure auantitates essent simul,avod negant sic opinantes. 
4 pars,cequitur idem,yvel quod accidens migraret e@ sub- 
leoto in subiectum,sieut posset evidenter ostendi,sed 
shi ttitur propter brevitetem. Si sit sadem cuantitas, 
tune eine variatione absoluti coexistit maiori loco 
mune quam prins;sed hoe ineonveniens ponitur de cb- 
stentia;igitur fruetra ponitur talis quentitas distine- 


@ qualitate et a substantiae Ideo dico propter il- 


los rationes et multas alies tem chysicas quam theo- 


gicas,quod quantitas non est res distincte reali- 


eT p eubstantia et qualitate,ced aliqua quantitas est 


fealiter oadem ou substantia,et eliqua quantites est 
Jealitor eadem oun qualitate;unde quantitas non est nici 
es habens partem extra nartem et habens parten distan- 
em situ eb alia,ysive res existens cirowssoriptive in a 
Ocoysi sit sliquis ambiens ipeaite Ft guia aligua cubstan- 
je seipsa fundamentealiter quemvis gausaliter a Deo } 
el aliis causis ertrincesis habet partem extra partemy, 
ee oportet ponere alien rem trahentem unain parten extre 
Liaw; sed gausae extrinsecre rei,outa effioions et fie 
Lis, sufficiunt ad producendim res divereas unam in uno 
itu et aliam in alioysine ommi re tedia inter eas;i- 
120 ipsawet substantia ost quenta cine ommi alia re- 
wplicete sibi vel facta cimil cum ea. Et sient digo 
© substantia,ita adico v vroportionabiliter ade qualibet 


: 
Gee amd Nee ills opinio in aliaqus derogat eacrae 


jento : Jaedhomltas Aiffioultetes circa sacramen- 
a aitaris evitat, s siowt in respondendo re oidtenio 

petoit. "t ideo licet alinwd woderni forte ctammlan- 
se invidia illam orinionem tamquam erroneam non argue 


entis ged detractionibus Lace everent, antiqut tien 


joctorés,quanvis eam non intelligerent,non tamen hee- 
eticnns sirea fidem vel mores reputaverunt, quorum ra~ 
Hones intendo reeitare et soluers, Unde auidam doctor 
uens contra ean dicit sie:"Haee opinio est contra. 
losophus qui in Praedicamentics distinguit quanti- 


tem & eudstantis’ ot qualitete. Est etian contra com- 


pheaue aliouius partis amissione. Met etiam contra ra~ 
bionein quia in diversis sublectie differentipus specie 
videtur posse esse eadem quantitas specie;non enim est 
blis longitude seu latitude vel profunditas in pugillo 
eric quem in pugilic acuse. Sued etiam dicunt quanti- 
tetam analitatis realiter differre «4 quantitate cubstan= 
tice et ipsam realiter esse idem oma caualitate est mee 
tra auetoritatem et rationem. Dicit onim philosephus 

WT. Physicorme, quod *“qualitas non est quantites nisi 
ageidens "squod non eseet verwa ci quantitas dicere- _ 
tir provric. at ak vationes arcuitur sic ;Ampossibile ect 
peturaliter dortpus,qned est cosines sada simul esse aun 
plio sorpore quod est quantitas; sed qualitas simul est 
en substantia;igitur ex praedicta oninione sequitur hos 
impoesibile quod naturaliter simul sunt soliditates du- 
Be et etiam multo plures,quia aqua ratione albedo habc- 

c t suam propriam quantitatem,eadem rations sapor ha- 
Beret suam, ot oaiiditas vel frigiditas suan,et humidi-~ 
as et siccitas et sie de aliis;et sio non erunt tantum 
imvl quantitas substantiae et quantitas aualitatic, 
etiam escent sim:l soliditates plurium qualitatum; 
et igitur quod euvradicta opinio multa implicat in- 
venientia", Istae sunt rationes illius doctoris quae 
arentiores sunt aliie. fed praeter illes addo ali- 


r;primo quia substantie penis non transsubstantiatur 


ay 


ti 


ce 
i 


in quantitatem corporis Christiysed tantum in substan~ 
Pion cornoris christi. Sed si svbstantia esset quenti- 
tes, vere esset transeubstantiata in quentitatem. con- 
Pirmatur quia quantitas eorporis Christi non est in 
peoramento altaris ex vi conversionis sed tantwm cone 
poritanter. Sed si subetantia eorporis Christi esset 
puantites »svere escet ibi auantitas corporis Christi 
er vi eonversionis. Preeterea erguunt aliqui; $f enbetan- 
tis ect aquantites;igitir cum in sacramento altaris non 
pencat substantia ‘anis,igitur non est ibi auantitass 
quod est contra sencum et contra veritatem secrsmenti. 
Aline yationes posemnt addvei,sed ania solutio earn 
poterit vatere ex solutionibus iam faatari,ideo per- 


Rranseo. Ad vrimum argumentia dllius doctoris dico 


quod ills opinio in nullo est contra philosophun nec 
in Preedicamentic nee elibi. Bt quando dicit quod in 
readicementis distinguit auentitatem a eubctantia et 
uslitate;tespondes quod shilesephus non intendit dis- 
inter awhetention,quantitatem et qualitateam, 
asi 121A sint. res absolutee distinetee realiter ine. 
ter sa, sed intendit dictinguere inter illa prasdica- 
ente ques important res,non quidem distinotas tas 

i pido, Gimayis modis diversis qui wodi non sunt 

ei oat grammaticales val logiesales,et ideo guamvis . 
noe vraedisamentum quantiteas eit distinctum reeliter,s 


4 sit res in anime ab aliis preedicamentis,de qua 


tinetione dictwa est aliasj;non tamen importat alien 
i per se une, nici illa ves sit substantia vel quas 
asj;et ita distinetio preaedicamentorwi,detqua loqui+ 
: philosophus,ctat simul cum hoo,quod quantitas non 
4% alia res a substantia et qualiteta;siout seaunduns 
locus st superficies non distinguuntur realiter ct 


pmen sunt distinetas species quantitatic. Quod enim 


int distinctae svetcles quantitatis patet ver philoso- 
ue in Praedicamentis. Guod istae species non liupor- 

t distinetas quantitates a parte rei patet,auie tune 
ent dune quantitates continuse simul situ et loac, 
rum neutra esset nate informere aliane Similiter 3O~ 
yndum shilosophue in Praedicementis capitulo De Ouse 
itate; iden est in diversis rraedioamentisjigitur. 
Peedicamenta aliquando important eandem rem);ligitur 


: ohstante quod apantites. oh substantia et quelites 


Losopho quod quantitas non est alia res absolute 
petentia et 4 qualitete,;sieut simile ot album sunt 
ivercis praedicanentic i, sive ner ce sive per te- 
stionem, ed preesens non ure, ot tamon importent alieiA 
n Banden Fetiy Sonsima liter dieo de numero qui nul- 

mH rem per se unetn importat,nisi aqui est sub aliqua. 
specie quam sub hoe gommmi numerus sicut probetum 
alias;et tamen sunt diversas species. fimiliter 
1ariue et’ quaternarius sunt dictinetae species,et 

mn nulle res mea per se importatur per tornarinings 


ct vel esse potest eiusdem speciei cum alia re 


sportata per quaternsrium nee econverso. Mt ideo, sicut 


etum est priusyad negandum unum concept abd allio suf- 
cit sola diversitas modorma significandi,yneon absolu- 
) quod nulla res significetur por unun quin signifi- 
jetur per alium. cig etia um patet de istis duobus,hono 


Mt homines, impos esibile est enim dere aliquam rem in- 


oe 
li 


rtatam yor unum quin importetur per reliquum;tamen 

@ est falsa,homo sst species. [ta idemptitas signi- 

‘eatorum per aliquas species vel genera stat qua dice 

etione svecierun st generwma,ct sieut frequenter pros 

um est,genera vel species non sunt nisi conceptus 
nomings 

“Ad secundum eum dicitur quod illa opinio est contra 


MUN GA opinionem doctorum;respondeo quod, ei intellhe 


per doctores approbatos ab ece Lesia Romgne Hon ect 
a, per nullam auctoritaten alieuius doatoris 
pprobati ab ecclesia Romana potest hos probari, Et si 
eniatur aliaua auctéritas talis dootoris sonansshaec 
nfficienter exponcnda estj;nec est inconvenions expo- 
e dicta Sothys wus multe dieta etiam sacree paginae 
adigeant etian expositions,quia multa non sunt vera 
‘MIndunm propricetatan sormonis, sed secundun Sense, 
em debemus hakere,sunt vericsiimsa,unds tales proposi- 
ones quas dixit Salvetor:""go eum vitis vere at DR 
meus agricola est","doctrina mea non est mea” ot 


hviuemodi uultae non sunt verae secundum proprictaten 
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ruonis;sieut dicit bpeatus Augustinus in quadam ho- 
lis super Tohannem: "Quamqnam in senev quo dicebantur 
quo debent acoini sint verissimae". "+ sieut multne 
ee ori tatec seripturae sacree sunt exponendse, ite 
jauctoritates doctorm approbatorum ab eeelecia Romens 
sonantos qno0d quantites sit slia vee 4 substantia et 
quelitate etiam sunt exponendas. Si autem ser daoctores 
intolligant doetores moderncs mutue se reprobantes 


publics et oceulte at etiam in serintis aonaedo, ced 


egare eos non est ineonveniens;ninil enim,quod dicunt, 
et resiviendwn, nici quod possint srobare per rationen 
e identem,vel ver avetoritsten sacrae sapivturae.vel 
determinationemn eacclesise,vel ser dostores appro- 
Patos ab ecoclesia. Ft ideo cuin nullo praedictorim ino- 
dorm: possunt vrobere quod quantitas eet elie res a 


bstantia et qualitate,avamvise aliquae sophisticati- 


‘ei: 


“@ vnosteriores revrobant pricres, 


en 


tuo revrohant,ot 
pose negarey wht non habent ero se nici sophisma pe 
a anetoritates note intellectasjnee revute me debere ‘ 
tert ad eos contre rationas Aietamenyimmo rericnlo- 
et Sacto, ey artare quemoumdie ad 
tiveandum ingeniwn swim et ad eredendum aliquod quod 
io dictat sibi esse falevm,nist possit alici ex 
iptura Sacra, vel ex determinsatione eeclesins Romn— 
yvel ex dictis aootorun approbetorum;qale non est 
ud,quantitas est res absolute a substantia et quali-~ 


te;unde hoe assero,quod nulla cuinecwrane philoso- 


68 


= auctoritassnee sliqua ratio naturalis,quem weavem 
livi vel legi,movet me plue ad oredenduin quantite- 


Bou esse rem absolutam a substantia et qualitate quan 


ii 


nd credendum quod caro ect alia res a Deo et crentura. 
Si tamen possit probari,quod sit de mente alicuius 
Baneti vel doctoris approbati ab ecelesia quem negare 
10n est licitum,provter eum volo ingeniwn captivare 

at concedene quod sit alin res a substantia et cuali-+ 


bate. Ad tertium,dico quod non est contra experientiam, 


sed magies eonsonum experientiae;unde si aliam rationem 
aon habveret nisi allem experientiam quam adducit,con-— 
derem quod quantitas non est talis res sieut ivsi 
imaginaturjunde quando substantia corporea condensa- 
tur,quaero aut amittitur alicua pars quantitatis aut 
la. Si nulla,et tune potest salvari condensatios 
igitur eadem ratione,quamvie substantia sit,qauantites 
et nulla pars substentiae anittatur,poterit salvari 
G@ondensatio. Si autem aligue pars amnittitur quantita- 
squaero de primo sublecte et adaequato ipsius quan- 
atis,aut remanet cine omni quantitate quod est con- 
tre expericntiam, aut habvet aliquam quantitate, et tune 
vel novanm vel pracexistentemjnon novam,duie eadem ratio~ 
alia vars heberet nova quant itateins cum non eit mr 
ov ratio de une. pacanse oe ad ewvat YG 


tantia perderet totam quantitaten praceristonten, ot 


Vuireret novamygqued est contra experiontiain. Nee habet 
eexistentomgquia tune aceidens migraret a subiesto 


subleotuing au0d non est consonwa experientiae. Et 


Be 


Se. 


concsdendo quod,quanio gubstantia corpores conden- 
: . a 
tur,ipsa efficitur minoris quentitatis sbeque ali- 
uius partis suee amiesione;sed non sine suarua par- 


dian opmium motu locali;umde per hoe solwa,quod omnes 


artes cic moventur localiter ut oscupent minoren lo- 


i nune quam priugyet una pars minus distet ab alia 
ne quam prius,condensetur tote substantiagnee aliud 


a substantiam condense 


mE hee est quod dicit phi-+ 
ophue in Praedicamentis,quod densum est cuius par- 
propinquins iacent,qued non est intelligendua de 
tibus int or quas non est ete weekil illse non ‘pos 
t ecoundwm se totas propinquius acere ,sed est 1 
elligendun de partibus inter quas sunt partes mediac; 
a ia illse propinauius invent in sorpore deuso quam 
evunt in eodem corpore quando erat rarume Et ex hoe 
© quod oumes tales partes propinquius iacent,sive 
nt. sib alia re sive nonj;seiteis provinauius iacent 
est iilud corpus niagie densum nund quam priusj;unde 
video quod convenienter nossit ssivari condensatio 
‘varefactio, nisi vonendo quod gquantitas non 6st 4a- 
‘ver @ substantia et qualitate,st per illum modi 
vatur faciliter. Et si dicatur tote substantia ina 
‘Post condensatione,sed tota quantitas non imanet; 
syci tota maneret,sequitur quod est tantae quanti- 


is quantee prius fuit;igitur illa quantitas prae- 


ns non fuit substentia inea,dicenduw quod, perfec- 
‘aientes logicas evidenter vident omnia talia esce 
stica,quia teles conseguentine inferentes unan 
aeterito ex duabus de praesentd non valent;sicut 
preter duane de preeterito vel futuro non inferunt 
1 de praesenti et freauenter etiam una de practeri- 
una dea praesentd non inferunt una de’ preesenti. 
aoe wud €X talipus sit arguuendum,longue foret o- 
Te;ideo de hoe pertranses. mt dies Quod dile conse- 
tia non valetitota substantia menet et ale: Kenet | 
8 quantitec;igitur tanta auantitas non fuit in to- 
la cubstentia,et consimiliter tales consequenti- 


on valentjilla pedalis cuantitas non manet et ista. 


entia manet;igitur ilila swhe bentia V o 
ititatic ‘snee infert ultraserge ille wavatontia uit 
@ pedali quantitate. Ft skout dicitur de istis,ita 
| tionabiliter dicendwn est de omnibus consimili- 
uae reputantur demonstrationes a multis;unde si- 
on seyuitur, boatifioans non estyponatur quod De- 
—— peatitiont, Deus est, igitur peus non fuit bo- 


fieans. Similiter non sequitur, mortuus non ést, 


AQ non fruit tanta quantitas. Ht ita evi- 
patetsquod quanvis tales preemissae inferant. 
de praesentdynon tanen inferunt illam de prae- 


t Neo Foefert quanti ad nodunsutrum rociziontur 


ni ebstracti vel eonereti. Et siout de istis di- 
ryita proportionabiliter de iliie de possibilli, 
» frequenter duane de possibili,et etiam de in esse 
et alia de possibili;non inferwnt unem negativan 
n esse,quamvis inferant unam de possibilijet idco 
@ modi arguendi non valetjheee est possibilic, 


similitudo non ect,yhee existente verashaee albe- 


‘est,ergo haee albedo non est hae gimiLitudo, quan 
ie sequitur dlla de vossibili,ergo possibile est hance 
bedinouw non esse hane similitudinem. ese sequitur, 
iZbile est hane albedinem non esse hang similitudi- 
Bjergo haee albedo st heec similitudo non cunt o6< 
ves, Sie non seauiturjpossibile est Deum ron Ssece 
tem,ergo Deve et gveans non sunt eadem Tes. fed 
bene sequitur quod heeec est voseibilis, Deus ct 
ans non sunt sadem et hoe est veTim. Jonsimiliter 


an proposito,qued quie illa substantia angst na— 


possibilis,et hoc est Verte 

gi dicatur,haee est vossibilis,haec substantia 
We0 quantitas non eunt eadem res,ynanente substen- 
opter sanden rationetndico quod heee est bene 
eibilis,haec substantia et haee cuantitas non eunt 
Tes,ita quod potest esse vera,nag existente ve- 


-enbatantia ect; ced non potest esse vers,nes 


ente vora,hace quantitas est;unde tune erit hace 
propter illam eausam veritatis,haee2 quantitas non 
squae sequitur ex illayhees substantia non est 
itagcuae est p anil lim Aliud infevius declarabi- 
re Ft si dicatur adhe mr05 imposetbal eet trane- 
de contradictorio ad contradietorii sine omni neo- 
tate. Si igitur haee sit ovine vera,illea substantia 
tantas quantitatis,et postes sit falsa;oportet quod 
eligua novitas vel saltem destruetio aliouius an- 
nie Dicendue est quod non est verwa,sed sliquande 
ficit solus motus loealis,per quem non est negesse 
quid acauiri vel serdi,ynee tamen Rliqued snticiwun, 
@® locum semper meanentem;inme sicut etiam estendetur 
ibi,locus ambiens corpus mobile wanere potest et 

vel toti vel parti. Yt ideo in proposito ad hoe 

i ince substantia sit matoris quentitatis vel me- 
entitas nune quam vrins,sicut in rarefectione, 
dnor quantites nune quam rrits sieut in conden- 
ne,eufficit solus motus locslis omnium partina 
lus substantiaes sine oeni novitate eniuscumcue rel 
sinabilis et sine omni destrnetions cuinsauanue ret 
quae. Ad quart eve dicitur quod illa opinio est 
tre rationem,dicendium est quod non,sei ast gonso- 
‘ationi sicut octensuim est prius. ft quende dici- 


uod in diversis substantiis differentibus specie 


ersis substentiis specie,differt specie;unde omnis 


itas ignis,quae non est qualites,differt specie 
i quantitate seric, uae non est quelitas;et 1- 
egoncedo quod longitudo ignis et similiter profun- 


6s et latitudo differumt Species wt van noe non 


de eis,quamvis non in avid et per na prime modo; 
guo homines et duo equi differmnt specie, et teen 
‘ius,qui est species epecialissima,probatur de — 
unde sicut non esf inconveniens quod idem sit in 
reis praedicamentis,ita non est inconveniens quod 
mi: sint in diversis speciehus unius pracdicamenti, 
amen in una specie specialissine alterius preedi- 
ti;et ideo non est inconveniene quod eadem sin- 
siter sint in diversis speciemus subctantiae, ect 

sn quod sint in eadem specie specialissima quantite- 
Bt quandoouncue ite ast, time illa species soeci- 
as line non praedieatur de illis in quid et per se 
modo,et multae suctoritates tam de generipue 

de speciebus loquuntur de illis recpectu iliort 

bus praedioantur in quid et per se primo modo; 
tamen multa de milo nomine proprio alicuius rai 
pronomine demonstrante aliquem rem preedicantu 
a et per ce primo modojimmo cequndun intentionem 
opnd secundum aued diversimode respondetur ad 
donem em factam de individuo cubst “ntiae, secundus 


eolpiuntur omidvindere haley esc 


. ite alibi dice 


ay 


ee 


a" 


odlipet praedicamentum habet rem proprian ae qua, 
edicatur in quide Ad quintum dico quod quantitas, 
pe est qualitasjdistinguitur realiter a quantitate, 
e est substantia saltem aliquayputa ounis talics 
dolor, calors frignsy ot huiuswmodi,quamvis hoe non sit 
nm de figura et sliquibus talibuse. Ft quendo dici- 
, quod qualitas secundme philosophus nen est quanta 
si per accidensjdico quod per omnes teles proposi- 
mes in Praedicamentis et in Lipro Physicorum et 
ibi,substantia non est quante nisi per accidens,et 
de qualitate,finitum ct infinitums non eonveniunt 


stantiae vel qualitati vel per acgidens et nuius- 


non eraedieatur de subetantia et cvalitate nici per 
eons et non per se primo modo; unde telis non est 
se “optine modo - nee etricte nec lerae secipiendio per 
wrimo modo. Cubstentia est auanta,qelitas est 
ta,homo est quantus,homo sst longus,® ‘Lbedo eet la- 


4 nuiusmodi, crm hoe temen stat quod auentiteas non 


Hliea res Aitate et supstontice Sig Deus at 
ans non sunt tee dictinotae, ot tamen heee non est 

4, creans oct diumortelic, ciout iliea Deus est in 
alic. Similiter finitem vel infinitms ver s6 s6- 
19 mode vel primo rome tir de aqnante et non de sub- 
Ria vel qualitate. "t ita apparet auoniam illa 


ia, at preedicabilin,quantitas, substantia, 


gnon intelligit nisi quod illud suid icabh ie quan — 


itas,sunt distinote, om noe tamen stat auoed non 


vtant res distinetas, et per illima moxbum respondemium 


ed multas anctoritates. adh witiams illius doctorig eet: 


feo quod loquendo de sorporibns diverserunm ration 
noun unum natum est esse forma alterius, val avon 
trims na tum est esse forme tertii,non est inconveni- 
ne neturaliter duo corpora asce in eodem loao,et sic 

> nabent acoidens et sublectunm,sia etiam se haben 
versa accidentia quae nata sunt informare idem sub- 
stung sic etiam se habent albedo st duleedo in bake, 
E 4460 de virtute sermonis debet csontedi,aued plure 
pera pOssunt esse simul, hoe est,ycnod plvres res cir 
soTipive existentes in hoe loso,et quar auselitet 
t+ vartem extrs rartem sunt siml,tamen au60d dno 
ora elusdem rationis,qvorum vtrumine sit compicte 
genere aut in aliqua specie eubetantine,svel dua cot 
a diversarm ration, quorm neutrim natim est esse 
alterius neo utrumave tertiil sint sinewl,est incon 
lens, et de ta.inus eorroribus lonvitur Aristotiles 
alii auctores, ati diount auoed duo corpora non poc- 
mt esse simul. Ad elins rationes; Ad vrimen cvando 
bie quod ¢ eswhetantia osnis non tranesibatantiatur 
ventitetem corporis Thristi,ysed tantem in sibetan- 
corporis Chrieti;dicendims anod de virtute sero. 
haee est coneedenia, substantia panis transcub- 

datur in ouantitatem corporis christi:nes oppo- 


2 illius invenitur in Bipliag) 


iure eanonico,nee in aliauo Livro Deere eis 


¢ 


ivis inveniatur in serivturis aliquorum qui a mul 
| Satholisis et solemnibus reprobantur,ynon dico 86 
probare tamquam haeretices sed tamquam tenentes fale 
as opiniones;unde doctor subtilis, commimen et solem- 
3er et omnes in quorun seripturis invenitur opposituy 
Llius reprobat quantian ad multas Opiniones. Vulti o- 
tom eatholiel doetores adoctores subtilen in multis 
Glusionibus revrobant,et ideo quanvis corum opposi- 
goneludere inveniatur,non est multwa ourandum, ouia 
llus tenetur sorum anetoritaten Peoipere, quanvis 
int eis gratiae referenise,co juod quando falsa dixe- 
nt, ingenia nostra exerelitaverunt,st nobis magis oc~ 
asiones inveniendi veritatem dederunt. Dico ergo quod 
& facto heaec est concedends, substantia: panis transsub- 
antiatur in ¢orpus Christi quod est in caela. Simi- 
iter illa de virtute sermonis est concedenda, substan- 
penis treanssubstantiatur in corpus Christi quod est 
aelo localitere Hodem modo ad confirmationen di- 
uod de virtute sermonis haee est concedenda,quan- 
is Sorporis Christi ex vi eonversionis est in saera- 
oO altaric,sieut haee de virtute sermonis est cone 
enda,corpus Christi in eselo existens ex vi sdnver- 
§ est in sacramento altaris;nee praedcise eppo- 
m in aliano authentica anvenitur;verun tamen quan 
que de virtute sermonis et de facto utrecye aL 
sit vera, tanen de virtute sermonis sates’ ubraghe’ 


falsa,hace existente veraycubstantia corporis 


ex vi conversionis est in saeramento alteris; 
‘non nisi in mo easu,puta si substantia corporis 
eti nullibi esset cirowascriptive;unds non videtur 


Ludore contradictionem,ud9d facta transsubstanti- . | 


one in corpus chris phay ey remanente ibi corpore chris+ 
nana specierus panic, Deus fee seret corpus Chris th nul- 
esse loesliter sev siremeeoriptivesane feoto nos= 
gacerdos eelerrarej;et time haee esset vera de vite 


“sermonis, substantia sorporis Shristi est sub il- 
eveciebus panic ex vi transstbstantiationis,et hae 
-esset falea,quentites eorvoris Christi est sub | 
febues illius panis,et haee vropter falcam iinplica- 
orn iuplicaretur enim qu8d substantia oan a 
) ti esset quanta, ued non esset ver, qu is ninil act 4S 
tine nici eulus vars est extra cartem et ouiue pares 
et a pertes sed sto mods oma gorpus Christi nulli- 
geet loealiter; nusavam posset assignari anod una 
esset distans ab alia parte, sed whieundue escet, 
ts in codem situ escet aliajet tune hsee esset 
ycorpus Christi nullivd est girewssoriptive, et on 
A vetione esset haee veray corpus Christi nullipi. est : ' 


nae esset fales,torpus Chris- 


Paudiinales ite sropter falcan implicationes 


esset siotaonspoieatilatel — Shristi est in 


tonic in ceoramenta alteric,porset digeresquad | 
dismmt,anie ills consequent ia non valet, soiliost 
stentis corporis Christi ex vi conversionis est in: 
amento altarissigitur quantitas corporis Christi 


. conversionis est in sacramento altaris,quia 


a” 


¢edens notest esse veruuy conseduentie existents Tale 
sed hoe non potest contingnere niei substantia corporis 
prict4 nullibi habebat. partem distinctem » parte. Et — 
dicatur contre hoe quodsublemaque ex vi conversi-~ 

est quentitas corporis Christi,ibi ex vi sonver=, 

is corris onrict4 est i i taal hl vel quantum. si 


t 


ur dquantitas eorvorie Christi - -vonversionis 


in sacramento altaris corpus Chris std in sacramento 
rie est quantum vel quantitas. Sed omne quantum est 
wacoriptive in loso;igitur eorpus Chricti est in 
amento altaris eiroumseriptive in Lloceyquod est 
sretioumyania tune non esset in tota nostia et in 
ibet parte hostias. Diecsndvue aviod 11Llwi solu ar- 
nti poneet movere eatholicum ad tenendum quod 
titas non est alin ves @ enbstantia et aualitate, 
oseset sic formari;ubiomnue aliqua res habet alian 
netam denominare eam, veri est dicere cnod res ost 
talis, siout juni corpus habet albedinem,verim est 

e quod sorbus est ibi albumyet sic est de anuni- 


‘1 igitur quantites corporis Christi sit alia res 


stentia aornoris Shriesti,non eet igoparate ab ile 


antitate,avia tune dicount sie ooviniantes,quod 


[tas corporis Christi ini est quanvis soncomitanters 


ubieumaus est aliagod auantim ibi,vere habet parten 
@ partem,et partem distantom a narte,aquia whieune 
alioni competit diffinitio, cide eompetit ibi aif- 
tite Cui haee ergo sit diffinitio quantitatis vel 
nti,habere partem extre partem,si corpus Christi in 
awento altaris sit quanta sive concowitantur sive 


modo,oportet quod ‘ini corpus Christi sit habens 


em extra partem distontem a partcsGuod est mani- 

te falswu et periculocum,et olnins ais videtur tu- 
eoneedere quod corpus snristi sit ibi quantum, Et 

| dico leu bleles de virtute sermohis coencedendmn est guod 
s Christi non est quantum in sacramento altaris. 
mt de virtute sermonis est concedendunyquod corpus ee ap Me 
sti in sacramento non habet partem extra parteny, 

vis sovpun vhtisti habeat in eselo partem extra 


em et per conseutens in eselo sit quantum. Et si 


tur quod hoe repugnat priori dicto,dictims est oni 


heee est vera,quantitas corporis Christi est in 


equitur quod corpus Christi 


quantum vel quantitas in saerawento altaris, quod 


o negatumgdicendum quod hae simpliciter est 


uantitas corporis Christi est in sacramento al- 


Sed illa nou infert illau,ng olanio’ 


in sacramento alteris;siout ille est vera de 


@ serimonis,corpus Christi exictene losaliter in 


° est in sacramento altaris,cot tomen illa ost faleay 


pus dhristi est localiter existens in sacraments ale 


de. Similiter ille est vera,oorpus Christi existens He 
loco est in sacramento altaris,quie per illam nan ¢ 
otatur nici ilind pro quo supponit h oe totum gorpus 
istd sircmuseristive existens in Locds Nod non est 
corpus Christi,est in sacramento altaris,guod veruin i 
et haee tamen est falsa,corpus Christi est airou- : 
tive existens in loco in sacramento alteris. Siui- : 
illa est vera,corpus gnristi habens partem extra a 
est in sacrasento elite ‘rice. Hodem mode non obstante 
ata sit verasquantitas esorporic Jhristi est in : 
amento altaris, tamen hae est falsa s secuhdins pre- 3 
tatem sermonic, corpus Christi est quantus in al- : 
s sagramento;et ita quanvis quantitas corporis 
Pisti cit ini vere,tamen corpus Christi non est ibi 
itas;eiout quenvis corpus Christi habens parteom : 
a distanten a parte sit thi, tanon thd non haves per- : 
istanten & parte. Ft confirmatur tiie responeios 4 


quandooumaue aliqua sunt convertiviliasde GUO CUiie 
pracdicstur unui ¢t reliquan significative sumptrin, 
iliter de quoemnque praedicatur unua et reliquun; 
lla stmt convertibilie,quentum gontinwum perus<— 
t habens » pertem distenteu situ a parte et 690n- 
jigitur de queeumiue dicitur unua et reliquuu.e Si 


haee sit vera, corpus Christi est in sacramonto 


ifeste falsumsquia nulla pars distat situ ob allie 
sacramento altaris;igitur hees est falc secundum 
prietatem sermonis,substantia vorporis Christi est 
ntum continu permanens in sseramento altaris. 

ico igitur quod corpus Shristi non est thi quantin, 


non habet ibi partem dictantem a parte;sed sicut 


bi in caelo habet partem distantem situ a parte,ite 


ein sacramento altaris,ct ver sonsequens vere COrpus 
sti esset ibi quantwret per consequens vere hahe- 
inhi partem dicteantem a verte,et per conseauens non 
sub tota hostisa et totam eh qualibet varte. Ad 

l quando dicitur,quod si substantia corporis Cnris- 
set quantitas,tune non remaneret quantitas in sa- 
ents alteris;sic non remanet ibi cubstantia panis; 
jun est quod illud argumentim hie non aoneret fie~ 
ghisi quia aliqui maliciose provocant aliquas eiuplt- 
gontra opinionemsquesi illa opinio ponerst,1u0d 
quantitas esset substantia,et non maliciose pro- 
nt illam propositionen, substantia est quantita, 


trahunt illem,qualitas est quantitas,ut per hoc . 


Opinionem ponere illem,ommis cnantitas est Oud 


set propter defectum arguanentorum nituntur eal 


ntelligere apud simplices non advertentes ad pree~- 


sah 


wr ad orgnuentim quod ‘ius en rt stolkduncyose 
coquiter, substantie est guantitas s,et eubstantia do- 
L it esse ibij;ergo non remanet ibi elique quantitas, 

b non remanet ibi substantia;sient non sequitur, 
hentia est ens,igitur mellum ens remanet ibijcicut 
remanet ips pracexictens, unde dice quod une quanti- 
pracexistens reuanet in sacramcnto altaris,sed non 
et ini quentites quae est subs tantia vel quee fuit 
tantis;cod teaanct ibi wna quantitas quae est que- 

BE ts serannt 403, quarititas quae nox est alia res. 
hedinee Similiter reman at ibi quantitas quee hon 
ia res a sapore et sic de axiia quantitatibus. 

) sum doctoribus approbatis ab eeelesia,quod ro= 
t ini colors capor, pondus shoe est gravitas et huiusmodi 


— nulla est alia res a quantitate extra omne. 


atit extra sublectwi,et simul in. 


i loco et citu per divinam potontiam conservantur 


Leo remanet- ipi quantitas una habens partemn dis- 

ena parte quae niusquam fuit nee mequan erit sub- 
ayc0d est wernt wed edia res a substantia. Et 
a tlle materia ad vreaesens suffielant, quia alias 


-e de ee tractabe. 


ae 


rae. 


, 


Prol OSUSe 


etupenda euperne mmera largitatiss ad reparati- 
onei generis humani sh Aen impensa,ipsmi suo redenp- 
tori magnifico obligant in iimensume Unigenitus se 
quidem Dei Filins,cubstantia nostrae mortalitatis 
ssumpta,ut nos a diabolica servitute redimeret, et 
ristinae restitueret libertati,ac tandem ad cae- 
estem perduceret hereditatem,scemetipsun in ara 
heis in redemptionis numanae pretium immolavit. 
autem tanti numeris in nobis iugis maneret me~ 
oriayae pro nobis qui auotidie labimur Christus 
uotidie mystice immolaretur,corpus suuin in cibum, 
sanguinem suum in potum in eucaristiae sacramen- 
sumendum fidelibus derelinquit,evius ineffabilis 
itudo humanae indagini subiiei non dedignatur, 
opter quod de ille summo et exeellentissimo sa- 
amento cum omni timore et modestia est loquendun, 
a circa nullum sacramentum est error periculosi- 
nee inquisitio laboriosior,nee inventio fruetiuo- 
proinde de illo altissimo sacramento aliqua 
via conspecturus protestor me néhil asserturiua 
quod Romana tenet et docet eeclesia,quacden | 
ica interserendo et universaliter quaecumque 
enda quae non per Romanam eeclesiam anthentica 


non temerarie approbando,sed tantum recitando 


Incinit aceessus ad tractatum de corpote Shristi. 


“exereitii et veritatis inquirendae oun omni 


iversi quod prassens opusculum non aggredior: 


delium aurivus alicuas prophenas vocum ingeram — 


tates, sed ut quam innocenter et sobrie de hoo ey 


issimo sacramento quando sententias legi fuerim 


: 
\ 
ne 
? ” ee 
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es 


ave. 


ye E 


Capitulum Tf. 


Quod corrus Christi sub speciebus 
penis vere continetur. 
_ Doectores Catholioi a Romana Seelesia approbati 
gui de caeramento eucharistiae conseripserunt hoe 
" intendunt aetruere quod corpus Christi quod sumptun 
est de Virgine Meria,st passum est et sepultuin, quod 
que resurrexit et in caelum aseendit,et sedit ad 


| dexteram vatris Dei,et in quo Filius Dei venturus 


est iudthears vivos et mortuos,sub specie panis v 


4 


raciter et realiter continetur,quamvis autem reali- 


a 


er lateat sub specie panis,nune tamen non videtur 


nobis oculo eorporali,sed insum operiri specie va- 


iQ 


a fidelipus mente creditur. Et tenetur etiam 
Fquod substantia panies transsubstantiatur seu muta~ 
ryita quod substantia panis non manet sed remanent 
1ecidentia sola per se subsistentia sine subiecto. 
non tantum corpus Christi quod est altera pars 
manas naturae facta transsubstantiatione panis sub 


ecie panis contineturysed stiam totus Christus iné 


ger perfectus Deus et verus homo sub tota hostia 

vt qualibet parte simul vere et realiter continetur, 

uamvis proprie sumendo conversionem et transsubstan- 
tionem substantia vanis in divinitatem nee in ra- 


ynalem animam nee in aliaquod aecidens eonvertatur. 


a 


bee 


vaee est et mea fides,quoniam est catholica fides. 
 ouiequid enim Romana Ecelesia ¢redit hoe solum et 
non aliud vel explicite vel implicite credo. .uantas 


autem utilitatis et efficaciae sit fides implicita, 


let fides implicita,ut dicunt aliaqui,ut si aliquis 


eam nabet,quod, scilicet,credit quicaquid eeclesia 
credit, si false ovinatur,ratione naturali motus, quia 
pater maior est vel prior filio,vel quod tres per- 

_ sonae sint tres res ab invicem distantes,non est 
_heereticus,nec peceat, diuumodo hune errorem non de- 

| fendat,et hoe ipsum eredit,quia eredit eeclesiam sic 
“eredere, et suam opinionem fidel eeclesiac supponit. 
outs Liecet sic male opinetur,non tamen est illa fi- 


des sua,immo fides sua est fides ecelesiae". Si igi- 


tur tantae sit efficaciae fides implicita ut oexeuset 


ignoranter errantem eirea illa quae in seriptura 2a- 
nonica sunt expressa,multo magis exeusabit ignoranter 
pinantem aliquid quod nec in seriptura canonica re- 


“peritur EXDTEssule 


Capitulum TI. 


Quod corpus Christi realiter econ- 
tinetur enb specie paniee 


Quod eorpus Christi realiter continetur sub specie 
vanis per tationem naturalem ostendi non potest. Et 
ideo ad illius veritatis notitiam ovortet per fidem 
aceeders,de aus dubitare non debemus cum constet iv- 
sam per Unigenitima Dei Filiun fuisse revelatam apos- 
| tolis,teste sanotissimo evangelista Matthaeo XXVIe 
tAocerit"inguit"*vanem et benedicens fregit,deditque 
diseipulis Suis et ait:Aeeipite et eommedite,hoe est 
gorpus meunm ". Hulc atiam veritati perhibet testi- 


onium Marei capitulo XIV.,dicens:"Menducantibus il- 


eee een 


iis aeccepit Tesus panem et henedicens fregit deditque 


eis et dixit:"sumite,hoc est corpus meun ". Quibus 


_ consentit Lucas eapitulo XXTII.,dicens: "Accepto pane 4 
' ratias egit et fregit deditque illis dicens: Hoe est 4 
corpus mews quod vro vobis tradetur,hoe facite in 
eam soimmenorationen ", Yohannes etiam evangelista 
efert verba Salvatoris simul veritatom et utilitatem > 
llius sacramenti denotantis Iohanne VI.: "Panis quem 
go dabo vobis caro en est vro mundi vitafget sequi- 
ur:"Nici mandueaveritis ¢arnem Filii Hominis et bi- 


beritis sius sanguinem non habehitis vitam in vobise 


ei"Dominus"*inguit"Tesus in aqua noste, tradebatur 


j aecepit panem,ct gratias agens fregit et dixit:Aeci- ' 
pite ot manducate,hoe est corpus meum quod vobie tra- 


getur. woe facite in meam comnemorationem ". 


Tteriiis. 
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Toad Corinthios X.:"Panis quem franginus,? 


nieatio ecorvoris Domini est? Tstae sunt eauctoritates 


soripturae canonicae,ques conformiter affirmant cor- 
pus Christi realiter et veraciter sub sveecie panis 


_fuisse datum apostolis a¢ cisdem a Salvatore fuigse 


' praeceptum ut in memoriam Dominicae passionis corpus 


| Christi sub specie panis offerrent. Praedictis etiam 


porererst ius seripturae canoniese mo 


Bs nn quorun 

6 twel eanonise sunt in We 
| beatus Augustinus et 
a bs ahnetione tos "Entra 1 "aeLlesiam" :"Intratinguit" 
“"Beclesian Satholicaie in wvsterio corporis et sangsul- 


& 


‘nis Domini nihil a bono maius vel a malo minus perfics 


tur sacerdote". Item hbeatus Cyprianus episecopus et oe 
setur De Conseeratione Dis stionetione, IT. 5" Seripturat: 
inquita@uotions seumnque e@aliesin in commemorationen Dom 
mind at, passionis eius offerimus illud quod eonstat 
minum feecisse facimus". Item Ambrosius et habetur 
Consecratione Distinetione,II.s"Ante benedictionem 
alia species nominatur ;post hbenedietionem eornus signi- 


fieatur. Item in illo sacramento Christus est". (tem 
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Tohannes et habetur De Jonseeratione Distinetione, II. 
“ae woyses"; "Nee", inquit, "Moyses dedit vobis panem ve- 
“rum, sed Dominus Tesus convive et convivium, et ipse co- 
Fiedens, ot qui comeditur". Ttem beatus Gregorius et ha- 
_betur Te Queestione Tes *MULtAI": "Polluinus", inquit, "pa-~ 


niesid est,corpus christd avando indigne aeccediuus al- 


ei mx hie aliicane, pluribus auctoritatibus eviden- 
' ter ostenditur corpus Christi sub specie panis realiter 
“contineri et quia illud a primordio fidei christianee 

“omnibus fidelibus erat perspicuum ideo eires eiue con- 


‘firmationem nolo diutius immorari. 
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Sapitulum ITI. 


Quod substantia panis convertitur 
in corpus Christi. 


Quamvis in seriptura eanonica expresse tradatur, 
quod corpus Christi sub speele est fidelibus porri- 


gendumy tanen quod substantia panis in corvus Christi 


realiter gonvertitur vel transsubstantiatur,in eanone 
BibLiao non invenitur expressum, sed hoe sanetis patri-~ 
j itus ¢ welatun vel auctoritatibuciad 


AVLE- 
sitione probatun et 


| a Oh Ee rane sxitates sancto- 
Bum patrum Adducaine Unde dic ery Rus sebius Fnisemus,et ha- 
petur De Consecratione Distinetione, II.,"Quia corpus": : 
Mnvisibilis Bacerdos visibilgs creaturas in substantian 
torporis Sui et sanguinis verbo Suo secreta potestate 
onvertit™. Wt subditur: "Quanta itaque et quan eelebran- 


@ beneficia vis divinae benedictionis overetur,et quod 


ibi novum 6t impossibile esse non debeat quod in Chris- 


substantiam terrena ot mortalia convertuntur". Item 


mbrosius et habetur Dei veGeratione Distinctione,IT., 


pric": "Si tanta",inquit, "vis est sermone Domini,ut in- 


Lperet esse quod non srat:iquanto magis operatorius est 
» sint quae erant,et in alivd comeutentur? mt sie quod: 


‘e t panis ante consecrationems tain est ¢orpus Christi 


~ extra De Suma Trinitate et 


* 


eoneilio genereli;" Una est fidelium universals@ 
: , LTR igtturr. + Atte i, tan 


glvatur,in qua ipse 
: at, sanguis in sacramento altaris sub epecie pa- 
ey corpus et vino in : sanguinem divina potestatem, T= 


tem extra De Celebrations Wisaarun, "Gum 2 larthae":"s 34 


un? ergo oculoe levavit aa Patrem,: cum ad corpus exen 


e animan hazard v revotavit,probabilius esse videtur quod 


und ogulos Levavit ad Patrem in caeluin, cunn: 4 panem 


let vVinum in corpus et sanguinem proprie comautavit". Ex - 
wibus aliisque quam plurimis sanctorum et doctorum aue- 
oritatibus eonstat.auod substantia vanis virtute di- 
‘ine realiter st veraciter in substantiam cornoris Chris~- 
i transsubstantiatur gonvertitur « seu comoutatur, sine 
amen augmento vel transmutations substantiali corpo- 


‘is Christi. 


Javitulum TV. 


Quod substantia panis ¢onvertitur 
4 in corpus Christi non in divinitatem, 
:.. nee in animam,nee in sanguinem,nee in 
7 aliquod aceidens substantiac. - 


Pracdicta conversio seu trangsubstantiatio panis 


proprie aceipiendo vosabula non fit in animam Chris- 


itisnec in divinitatem,nec in aliquod acecidens sub- 
stantiac one Christi,nee in sanguinem, sed tanta 
in corpus Christi;quamvis improvrie et large sumendo 
hoe vocabulua conversio vel transsubstantiatio, posset 
coneedi quod panis transsubstantiatur in animan vel ac-_ 
eidens corporis Christi vel sanguinem. Quod enin sub- 
stantia a panis in animam Christi vel divinitatem non 


eonvertatur doctoripus,avetoritatibus persuadetur,un- 


de dicit glosa De Consecratione Distinetione, II.,super 


eanitulo, "Quid est christmn manducare?":"In solam car- 


em panis eonvertitur et vinum in sanguinem". Item Na- 


gister sententiariun in Libro, TV. Distinetione, XT.:"Licet# 
inquit, "2wb utraque specie totus Christus swniter", "ta- 
nen non fit sonversio panis nisi in carnemynee vini ni<c 
in sanguinen". Ex quibus auctoritatibus claret quod sub- 
stantia vanis ex dquo in solam carnéem convertitur,non in 
Livinitaten vel animam rationalem vel sanguinem trans-~ 


stantiaturynee per consequens in aceidens carnis neo @ 


ee 
Ve ae 


anima. Sed hoe quidem verun est vroprie sumendo noe 


yocabulium, convertitur. tmde selendum anod in illud ¢eon- 


yertitur vel transsubdstantiatur substantia panis,quod 
non, auia eoniunetum ent alteri,sed etiam si ab aliis | 
eset separatum ad prolationem verborum secramentalium 

» sacardote super materia convenients eum intentions de- 
pita potestate divina ineipit esse sub specie panic. 
jusmodi autem est caro Christi ot non anima nee san- 
is nee aliud aceidens inhaerens carni vel anime, nan 

: esset anima senparata a @arne,duantumeumque sacerdos 


wm intentione proferret verba sacramentalia supor eee 


eria eonveniente,non ibi ineiperet esse anima Christi ee@a- 
j earo tantum. Similiter si sanguis esset separatus i 
earne,non ibi inciperet esse sanguis sed caro tantun. 
idem iudicium est de aliis accidentipus carnis et 

imaes at eropter hoc dieunt doctores eorcus Christi 

se sub specie panis virtute verporum sacramentalimn 

x vi econversionissst propter hoe substantia panis con- 
rtitur in corpus dhristi,et non in animam nee in dedte 
ems Si tamen velit aliquis util voeabulo conversionis 
transeubstantionis magis improprie,ut dieat substan- 
m panis converti in omne illud quod ad prolationem 
rborum sacramentalium incipit nune de facto esse sub 
@ie vanis,sic utendo voecarulo potest conecedere quod 


tantia panis convertitur in animam Christi intel- 


tivam,hoe est dicere ad prolationem verborum sacra- 


ey 


a 
ae 


at a a 


‘pentalium ineipit sie ‘intellective esse sub specie | 


penis. Si tamen in triduo mortis fuissent verba cacran 


mwentalia eum dehita intentione prolata,non fuisset ibi 


anima intellectiva,quia tune fuit separata a corpore 
Chricti cui nuno est umita. si omino velis contendere 
Ge voeabulo et dicers,quod substantia panis in ninil 
convertitur, nisi quod ineipit esse sub specie panis e- 
‘tian si esset ab aliis sevaratim,nolo tibi resisters 


eum de re satis constet. © : ' 


Capitulumn V. 


$404 substantia canis non Trema- 


negtpost consecrationem. 


tia remanente;sed cie quod econvertitur insa substen- 
is panis in eornug Christi,ita quod virtute divina 
substantia vanis non manet,sed tantum sub aceidenti- 
bus quae erant ante eonversionem in substantia vanis 
manet corpus Christi,non tanen efficitur aecidenti- 
us illis ut inferius ostendetur. Est autem adverter 
um quod quamvis in novo testanento repveriatur 6x- 
essum,quod gorvus Christi sub specie panis est su- 
endum a fidelibus in wemoriam passionis Dominicae, et 
| orum remissionen ceccaminum,tanen quod evubstantia 
Enis non manet ibi nor exprimitur. Unde et de hoe 
tiquitus fuerunt diverssse opiniones;sicut reeaiteat 
gister Sententiarum Libro IV. et Distinetione ATs» 

| - in summe extra De Consecratione et 
osa De gonseeratione, Distinetione IT., "In Sacra- 
mtorun",et gliosa extra De Selebratione Missaruity 

1 uarthee". tnde diount quod cirea conversioncin 
nis in gorpus Christi tres erant opiniones: "Una as= 
rit quod illa substantia quae fuit panis primo pos- 


est caro Christi. Seeunda opinio tenet quod sub- 


gece lat 2 | pla SALOT » solar. et eondus et ci- 


liajet sub his seeidentibuse ineipit ibi esse corpus 


Tertia tenet,avuod sivecorsande ibi wa ia 
p pepe i 


dicit Innoeentius in ¢oncilio genereali: "Una est omniun 
fidelium universsalis eeeclesia,aextra quam nullus omnixe 
4ivatur", Tetam auctoritaten vide in vraecedenti co- 
umna scilicet in capitulo tertio huius operis. Catho- 
ici autem concorditer illsam ovinionem wediam avproban- 
tes in modo ponendi diversimode opinantur. Ovidam enim 
mnunt sicut sanctus Thomas Livro TVs, Dietinetione XI., 
Rextions T.:"Ou0d econtradictionem ineludit quod sith 
: ntia vanis manent eum corpore Chricti sacramentali- 
manifeste sub sveeie panies". ft quidam sieut doc- 


subtilis Libro TV.,Distinetione “T.,Quaestione IIT.: 
od quamvis substantia panis ie facto non maneat cum 


pore Christi, tanen contradictiones non ineludit quin 


votentiam divinam possit manere panis eum sorpores ft 
ideo soncedunt isti et vrobant quod corsus Christi 
in sacramento altaris per mutationem facta cirea 
US dhristi: ft illa opinio seeunda sine praeiudi- 
alieuius videtur mihi probabilior et magie eonsona 


logiae,quia magis exaltat omnivotentiam Dei nihil 


TS 


eh en negando nisi quod evidenter et expresse impli+ 


eat contradictionem,de nae tamen opiniones ad. praesens 
supersedo,aliac Deo volente ipsas diffusius tractatu- 
‘rusyaieo tamen quod substantia vanis non méeneat sed de- 
einit esse ot sub illis sveciebus Aneipit esse corpus 


crristi. 


Capitulum VI. 


Ouod corpus Christi non elrewnscri- 
pbitur log@e in saeramento altaris. 


‘Onamvis aut ein corpus Shristi realiter et veraciter 
sub. especie panis eontineatur, non tamen in speranento 


Altaris loco circumseribitur,sed totum corpus Christi 
sub tota hostia et avalibet varte hostiase steam eon 
itinetur. Quod sanctorum patrum testimoniis ecomprobatur. 
nde beatus Teroninus et habetur De Jonseebatione Dic- 
inetione Tle "Singvli "; "Singvli "inquit "aceipiunt chris 


um Dominum,et in singulis portionipus totus est,nee 


er singulos minuituer sed integrum se praebet singulis”, 
Reser seh tun | Hilarive et habetur be doneeeratione Dis- 
netione Ils, "Ubi": "hitinguit"est vars corporis ibi 
totum". lx avibue inanifeste colligitur quod totus shris- 
est in tota hostia ot” totus in parte;ex quo sequi-~ 
quod loco non commensuratur nee cireumseribitur. 
stius autem vossibilitas potest aliter fidelibus per- 
derij;nihil enim debet Shristianus negare tosse fidori 
ina virtute,nisi quod per rationem 6x per se notis 
ae nullus poterit dubitare,votest evidenter probari 
‘Ludere contradiotionei, vel nisi hoe possit clisci ex 
otura sacra vel doetoribus reeentis ab ecclesia. “on 
n iuxta modiin eausarum naturalium potentiam divinam 
are debemus, aum divina potestas virtutem omniwa ere- 


un in anda excedat; nee ad negandum aliquid poste Bane, a, 


} 


ot 4. gianedadions 


se fieri virtute divina experimenta sufficiunt,cun to~ 
tun ordinem causarum naturalium possit Deus immuteare, 


et contra cursum communem causaruu naturaliun constat 
ie ah _ 
, oun multe fecisee. Quis enim unquanm experiebatur 


ity. (crf. ate Canes Mate. 
eniy : whee sconcipere;duo corpora simul 


 eesneriue argh ng resurgeré,aecidentia sine sub- 
jiecto subsisters,et alia innumerabilia quae tamen con~ 
stat divinitus esse facts? Yon enim debenus aliqua ne- 
gare posse fieri a Deo,Gquia ipsa non neturaliter fieri 
-experimur. Cwa igitur aliquam substantiam duobus corpo~ 
‘vipus eoexistere secundum se totam,et per consequens 
eandem eubstantiam secundum se totam coexistere alicui 
cornori et euilibet verti illius non includit eviden-. 
tem sontradictionen, uae per mensniuetente per se notas 
rTohari votest,imuo eertus sum quod per regulas logics- 
ples quae ouni scientiae et notitiage deservire noseun- 
Rie, doneessco: quod eadem substantia secundum se totam co- 
istat duobus corporibus vel uni corzori et aqnuilibet 
perti eius,potest evidenter omnis sontradietio evitari, 
quanvis non potest evidenter vrobari ex puris naturali- 
pus, quod antecedens est verum N mim debet Christi- 
tus negare aquin Devs ver votentiam suam absolutamn pos- 
t+ facere aliquam substantia aoexistere alieul ecormo- 
o,ita quod tota soexistat toti i11li eorporeo,et eui- 
ibet parti ecius. Ita enim tenenmus,quod anima intellec$- 
va est tota in tote corpore et in qualibet parte cius, 


oppositum votest ver rationem demonstrativam probe- 


Da watsae simul eidem ioge eoexistere. Sic enim Salvator 


Slsus0 utero virginis exiwit in mundi, 6t rullo diviso 
gorpore onelesti in @epAeluin aseendit. Si igitur nulla ap- 
yeret contradictio quin duo eorsora simul existant in eo- 
em Logoynulla apparet econtradictio quin duae ~artes ei- 
sdem eorporis simul existant. 

Bx quo patet quod ver divinam potentiam qua ratione du- 
; partes corporis Christi possunt eidem loco soexistere 
i ratione poterunt onmnés cartes torporés Chricti si- 
1 sidem coexistere. Ex illo autent et priori sequitur 
ntentinn prineipa le. Nam si non est impossibile Deo,qui 
Ss potest facere quam nos eogitare seu in itelligere, fa- 
Ree iqedd omnes vartes eorvoriea siden aornoreo cosexis- 
tynee est sini imvossibile eanden substantiam vonere 
bam in toto,et totan in qualibet parte,siceut patet de 
Zelo eat anima intelleetiva,y sequitur manifeste quod non 
impossibile Deo facere quod tota substantia corpo- 
Christi coexistat toti hostiae et enilibet parti ei- 
vod est propositium vrincivale. Nea ietis ohstat auod 
us Christi nabet vartes organiecas distinectas reali- 
fyquariun une non est in alia,sicut digNitus non est in 
to;quarum etiam aliquee sunt in une parte totali et : 


in alia,ysiout oenuli non sunt in manu vel in vede,in 


sed in capite. Nam ad distinetionem partium organica- 


rum non requiritur loselis distantia, sad realis dis- 


tinetio disposttionum materialium. “am quamvis manus 


' retentis eisdem disvositionimis vonerstur cum oculo 
quod simul in eodem loco essent et manus et ocnlus,ho- 


oma  ~er manuin non videret sed per oculumjet tuns pos- 


‘sunt organa manore distineta et neta habere disctinctas 


AN cnet quantumeunque Localiter non distarent;et idéo 
hoe a divine potentia non est neganduim. Qualis autem 
sit diversitas dispositionis organorum;an seilicet sub- 
etantialis aut aecidentalis non speetat ad praesens ne- 
-gotiun. Similiter etiam auatvis organa non distarent lo- 
caliter non propter ho¢ sequeretur quod manus esset in | 
pede val econtrajsed tantum quod illa organe essent si- 
wal in sodem loeo,quod non Tepugnat orgsnoriun distinetis 
oni sicut declaratum est,auia cum indistantia etiam lo- 
ali unius partis ab alia stat quod una pars sit in ali- 
eieut in suo toto,ad modum quo oculus ect in eapite 
teut in toto,sieut eum indistantia loecali animae intel- 
ectivee ab homine etat quod anima intellective sit pars 
ominisj;anima enim intellectiva 6st omnino in eodem lo- 
o in quo est hoimo,et tanen est vars hominis. Ita po- 
est oculus esse pars capitis et tawen est in eodem lo- 
20 cum capite. Bt sie vatet eossibilitas existentise eors 
is Christi oum tota hostia et qualibet eius varte, De 
nibus tamen vraedictis nihil assero nisi quod est con- 


nim doctrinae sanctorumj;si quid autem non fuerit eon- 


dietis eorum,tantum ad exercitandum mentes studi- 


sit dictum. 


bi 


Sanitulum VTT. 


Qued corpus Jhristi non videtur a 
nobis in sacramento altaris oculo cor- 
 porali. 


Moe itaque corpus Pominigun desinente substantia pa- 
nis ineipiens sud specie penis existere potestate divi- 
neynon oculo corporaii sed fide et intellectu pereipi- 
tur. duod tam avetoritatibus sanetorum patrum quam rati- 


onibus persuadetur, unde dicit beatus Augustinus et ha- 


pbetur De Jonseeratione Distinetione Ei. ¢*Nos qutentinavit @ 
"in specie panis at, vini quan videmus, res invisibiles | 
videwus,ia est,oarnem et sanguinem honoramus" 

Item idem Augustinus De Sonseoratione Distinatione tte. 
"Ouidmandueant": "Quod videtur“inguit "panis est et calixs 
quod etiam oenli renuntiant. Qned autem fides postulat 
instruenda,vanis est sorzus Christi,et ealix sanguis. 

sta ideo dieuntur sacramenta,quia in eis stepeba videtur 

| aliud intelligitur". 

Ttem Gregorius De Consearatione Distinetione II.,"Quia"’, 
4 ee St, navendina"inguit ‘my sterime quod a- 


Lind idutur.alind intelligitur".Item Hilarius et habetur 


ents spiritualis".=x istis aliisque pluribus auctori- 
atipus patet,auod corpus Christi in sacramento aitaris 


nr rigetur sed intelligitur colwa,quemvis species pa- 


“nis realiter videatur". Ad hoe etiam non desunt patio- 
“nes; nau illusd quod in akiaeo-hooo perecipitur eculo cor- 
‘porali sine ound auctoritate potest evidenter cognosel 
ibiden existere. ced nulins sine oni auctoritate Sal-~ 
_vetoris et eeelesise toneret corpus cnristd sub svecie 
penis realiter contineri,nor igitur ind videtur ‘ooulo 
“corporal. Ttom visio sorpotalis omnibus sequxye dispo- 
sitis est. senualis, seck- mul Lis infidelis Der sipit int 
“eece eorpus Christi oouke corporal. Ttem manifestun pt 
‘ect audd nullus percipit ini qualitatem aliquam sensi- 
bilen @ quocunaqus sensu nisi qualitatem hostiae. Siaut 
petet de qualitatipus tangibilipus a peroertibilibus 


a sensu eustus et de qualite rtibpus vieibilipus,non igitur 


videtur in sacramento altaric corpus Christi oaulo cor- 


porali. 
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davitulwuna VITI.. 


Quod aceidentia remanentia post 
 @onse2zrationein non sunt subisetive 
in e@orpore Christi. 


aaa 


- Postquam de existentia corporis Shricti sub specie y 


panis pauea sunt praeseripta,suver est ut de acciden- 


tibus remanentibus post conversionem substantiee panis 


'in corpus christi aliquae differantur. Et primo ostendain 


quod illa eecidentia subiective in ecorpore Christi -non 
| existunt ;quod patet ex hoo avod qualitates. eontrarias 


‘non sunt simul in corpore Christi. Qua ratione auten 


qualitates untius hostiae existerent sublective in cor- 


pore Shristi, eadem ratione qualitates alterius hostise 


‘idem corpus Christi afficerent. Ad sensum autem patet, 


god aliquande a&liquae avalitates Giversarum hostiarum 


sini contrariantur;ex TRANS. 


, sued nee GU 

Litetes illae nec istae at | L@tamt...Ttem 

‘corpus Christi ad ounlitetes sonseet tis de novo non al- 
torantur, quod tamen contingeret si aeeidentia »vanis ecor- 


bonis Shristi informarent. Hoe etiam auctoritate Magistri 


Sententiarum confirmatur Libro IV. Distinotione XIT.ubi 
Hnauit: "Non ést substantia nisi corpus et sanguis Do- 
int quae non afficitur illis aecidentipus. Non enim 
eorpus thristi in se habet formau talem,sed qualés in 
Pivdicio apparebit". Nee etiam illa aecidentia aereia 
piroustant tem afficiunt,quia nullum aceidens neo see ciek 


um se totum nee secundwmn aliquam out partem distat lo- 


oS temp son beep si ef 


Re odd : ! 4 eS Rie ge e fete: Ne ree ie. 


se le pom eves 8h 


oh aelie® 
-egoo vineg ataiebtoos + 


ee i, ak ONY 


fete) Pet B41tu 2) eubiecto euo primo, sed ad senswia appa 50% 
ret qnod aliqua pars aceidentic hnostiae loao at situ 


“distet ah a re SEE SANS NE at a quaitper parte eius, 
Pos he 4 : % 


locum secidens a Loeo seni out cvs ait wanifestun est. 


quod hostia et ser oecupant distineta loce;non igitur 
aecidentia sunt subiective in aere. 
Nee etiam ists aceidentia sunt subiective in eub< 


_stantia panis,auia illa substantia non estesiagut osten- 


sum est prius. Relinquitur igitur guod acelidentia manent 


fine sublecto;quod confirmatur per Megistruu Libro Iv. 


Distinetione XII.in principio dieens:"si autem quaseri- 


tur de accidentipus quae remanentyscilicet,de svecie- 


‘bus et sapore et pondere,in quo subliecto fundentur;vo- 


‘tius mihi videtur fatendum ea existere sins subiecato 


ual esse in subiecto". 


a4 


a | Capitulumn IX. 


Qued ovantitas quae praefuit in 
substantia panics manet. 


| Mod autem illa accidentia sint quanta,et quod vere 


remanent quantitas post consecrationem multie rationié: 
bus octends potest. Primo sic,sseunduin Innocentima til. 
exten De Selebratione Missarum, "Cum Marthae": *Distin- 
puendiun est subtiliter inter triag quae gunt in hoe .sca- 

ns nento distinecta,scilicet,formam visibilem, veritatean 
sorroris, ct virtuten spiritualeie Forma est panies et Vie 
My veritas earnis et sanguinic, virtus unitatis et chse- 
Htabic. Primun est sacramentum,et non reece Seeunduin 
it sacramentum et res. Tertiun ect res et non saers- 
mtum". Ex quo evidenter elit situr quod forma visibilis 
Me dictincta vrealiter a “eerpore Christi et quod non 

set quanta quantitate corporis christi,sieut nee es 
Hicibilic per aliquam qualitatem visibilem in corpore 

; sistijsed manifestum est quod illa forma visibilis 
st quanta,oun sit longa,lata et profunda;ergo remanel 
, Liter aliqua quantitas praeter quantitatem Christi. 


scundue sic,illa quantites Pormae ect realiter figures 


B et non habet figurain soroerie Chricti,et per conse-~ 


Ci Cae. , 


onrtsti. quod autem forma vinieilie frangitur 1 Te~ 


aingatur Minowit* gnristus : agerye manducatus Re ae sure 


oooisus;nee, quando nanducamis,s partes ade illo f fue= 


mt idem dicit fe Oonaesrations bistinetione Ihe! 


ae 
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Capitulum X. 


oued qualitates sensibiles manent. 


j 
Non tantum autem constat quantitatem in eucarictig 
| 


“menere sed etiam manifestum est auelitates sensibiles 


post ¢onsecrationem ibidem subsistere. Nem nihil est 


7 Re 
: 


visibile sine qualitate sensibili,sed ibi manet forme 


Visibilis;igitur st qualitas sensibilis. Item seapor 15% 


bidem pereipitur,st albedo videtur,etiam qualitates 
‘teangibiles sensus tactus aporehendit,sed nullus seneus 
pereinit aliquam quelitatem corvoris Inristi:renesnent 


igitur qualitates sensibiles quae pris erant in sire 


ange 
stantia panis et modo sunt,subieeto. Sieut dicit ve- 


gister Libro IV. Distinetions XI.:"Species est ibi nem: 


ay! GF 


nis et vini sicut sapor. Unde aliud videtur,aliud intel- 


tigitur". Ownia praediscta possent multis auctoriteti- 


bus @liis eonfirmari do quibus supersedeo, ad qnaedaia 


wa ue ay 


physica properans,in quse insidi due legendo sententi- 


Bs quaestiones de susavietia vertractavi,provter cuae 


a 


perserutanda et explicende ut notifieen neselentipuc 


fuae et qualia et aquomodo et quod sine assertione et 


» a P 


mantum vreeitative dixi ad exereitandum studissorme in- 


enia propter calummiam aliquoria vraecens 


ad 
Po 


otium. 


= atari watoreiie: ; 
dont eompo [tur ex partibus enbe 
_stantialipus fistinetis reeliter. 


autem quae Ai condgpsnt solide videantur inni- 


inmaohi ld Fundamento inde sunatur exordiiun ub 


rationalis debeat dubitare. Omnis onbstantia 


falis extensa coimmonitur ex partinus substanti- 


‘Localiter vel situaliter distantipus. Nam lig- 


on conponitur tantina ax nateria et forma, quae” 
partes os esentiales et diverssrum ration; sed 


‘componttur aor ‘partibus integr libue quarum auae-— 


est lignum quee non sunt in sodem situjigitur 


situ,et tamen lignima vere compornitur ex «6 


componitur ex aecidentibusjergo eomponitur ex 


bus substantialibus situ distentitus. Item diver- 


medietates nulla eubs stantis secundum 
eubetan- 


no in duns 
to an nove “generaturynone ‘autem nt dune 


fal unpi,altera non carrupta; sed cor 
sorrustio ctu ea at a aliqua: 


re 
pon 


ng 

, e 

, 

 gsubstantia,quae vrius fuit,nune corrumpitur. Et mand 8 1ih 
festum est avod aliqua substantia,quae prius fuit,niune 

a 


menet ; Agitur orius fueriumt duae substantialds vartes 


' elusdem ligni. componentes unum ligne. Iten albedo ex- 


a 


: istens in ligno ast tote in aliqno toto et pars in parte 
tejaut inest tote in tota subctentis saliava,et pars in . 
marta, avt ast tote an tate in toto aligquo aesidente et 

pars in parte, $1 vrimvum detur,hahetur spovositwa, quod 


est aliqua substantie composita ex vartibus substanti~ 


Blibue sity distantibua,sicut partes albedinis situ et 
localiter distant. Si detur seeundum,oportet assignars 
aliquod subiectiun erimum illi accldenti,ita quod sit LO 
tum in toto subiecto et pars in parte. Ht si quidein sub= 
| etentis sit tale "Aateephevonsetaehttheod propositiis;si autem 
aecidens ponetur sublectum totale illius aecidentie, 

tune “qusero de subieeto illius sient de priorl et opoT- 
tet dare vrocessum in infinitimayv 1 cued aliquod seel- 
Bienes extensum habens vro subiecte pr iio aliquam substan- 
| tiam nabeat,»quod est totum in tota substentia et bars 
pir parte, aod esse non potest nici ilia substantia ha- 
beet partes s situ distantes. Itew nisi Lignin et univer- 
saliter quaelibet substantia materislis extenses haberet 
'pertes Peales et substantiales ¢ situ distantes,non vlus 
escet talis substantia extensa realiter quam anime in- 
‘tellective. Sicut enim anima intelleectiva est rr 


Ptote eorpore et tota in qualibet partejita substantia 


eh, 


pauselivet waterialic esset tota quantitate et tota an 
‘sub qualibet parte,istud autom ect. absurdiun, Biod. ». 


% 


‘posset quod non est cimile,quia anima nor habet par- 


hesjideo worset argui de eelentia et wirtute, quae ha- 
ent vartes intentionales. Relinquitur igitur quod 
substantia meterialis extensa hebet partes substan- 
fialés distantes loceliter,quse tamen inter se dis- 
enor sams, uns vars votect destrui,alia— non de- 
etructa; et non solum hocici etiam ipsis anentipus 


possunt ab invicem separari et esse quacdem tota dice 


tincta sicut diviso ligne vel’ lapide,ista eaden numero 
Fo quae prius ersaxtpartes nune sunt tota st non per-= 


tesgnon tamen sunt alia nune quam priue. 


a0 witastan 


we 
30 
“a 
Pe: Japitulua XIT. 
= Quod 7% absolute vrior potest esse 
e sine nat entaeal sotestate divina. 
Superiori princivio fundamentali est annectonduimy, 


‘eeilicet,quod infinite et incowyrehencibilis pei  >oO-. 


ftentia potest omnem rem absolutam prioren naturaliter 
'facere et eonservate sine re absolute distineta rea- 
liter secundua se totam natuveliter poste eviorem, dua 


flaw avadurnt 
Mibek tier alia,yminus depen deat et. mi- 


lenim res” 


Mus coexigat rem postcriorem,qnam effectus suam causa 
essontialeny ct manifeste tenemus quod divina votentia 
effootun sine causa naturali wrodueit, tenet ot eonser- 
vet; dubitare non debewus,quin rei prioren 1eturaliter - 
Bese. heus producers st ‘eonservere sine re pesteri- 
q - Thon res posterior non votes @gse causa Tei pri- 
oric. $i igitur res pricr esse non potest sine Te pee- 


teviori, hoe non est vonendum nisi quia res posterior 


est effectus 


uralis,naturaliter conssecavens rem priocren,sed mani- 


Pestiun ec: divinan virtutom aliquande actionem causse 
reatae suspendisse, ct caueem sine effectu conservacse. 
ic enim nisi Deus prohibuit quod ignis fornacie suce 
ensae servos Del proiectos in medium non siGanis et 
ginen caldeos ministrantes interfecit flamns ignis. In- 
ita alia exempla reper iun we in soriptura saera at 
detis sanctorum patrum ct martyrur fé6stise Ux quibue 


wet 


bus patet evikdenter quod causae netureles per Dei 


suo subleeto quam quaecunque res 


@ posteriori. Sed tanta est divina’ 


“tee 


per divinan potentian 


st conservari,igitur non obstan- 


que natureli sonsecutione ved posterioris ex 
starit virtute divina res prior sine rosteri- 
sorvare. Won est igitur a divina potontia ne... 
am vem ebeolutan sriores naturaliter | 


re posteriori. 


dum quin om 
| et sonservare siz 


it facere quicaquid sipi viacuerit. Unde si faciat 


ie 
4 


|) Gepttatom XTTTS 


Quod onnipotentia Dei potest facere 
substantiam sine omni accidente abso- 
Luto formaliter innaereante sibi. 


Si dreator owniua secundum placitwn suae voluntatis 


test facere, conservare, wanutensre rem prioraa sine 


eteriore;dubiun gese non debet quin eadem votentia 
eit subs stantiam quae] ue produsere et conservere 

4 e omni aecidente absoluto sibi formaliter insacren- 
ae eniia Dei virtus conservat et tenet aceidens sie 
sublecto,non erit tantae votentiae ut conservet ct 
neat subiectun sine omni aceidente. Cum enim substan- 
_perfeetior et getualior cit magis aperopinauans | 
Hvinae substantiae auem accidens, minus etiam dependet 

} aeoidente quam necidens @ substantia aun de rati- 
ation substantise s sit 5 yer 2¢ existere;naturaliter 


6m. accidens tnnititur hes vl ‘etiam devoendset 


substantia quam econverso,nulli fideli oul credit 
tenet quod aceidentia in sacramento altarie manont 
ne sublecto debet esse dwhiumyquin sadem virtute 20- 
it substantia : eine necidente subsistere. Item nulin 
naret gontradi tio quod res absolute sine omni illo 
istat,quod néco est parse illins,nes eine essentislis 
Busa;sed nuliwn aeccidens est causa neo pars substan- 
Be cui inhaeret; igitur sontradictionem non. includit 


stantian sine acaidente sosse ver se subsistere. 


Uaare's aeait: 411i cese. “Potentia ‘autem givine 


| oboedit ereaturae;nulla igitur est contradiatio 


“products substantia aecidene jon ganiat esse si 
“placuerit. Ttem si ad esse aunstantiae esee aeci- 
tic necessario eonsequatur,hos non cotest contin- 

J nisi propter aliquen trium rationuaivel quis. aoe 
dens est pars subs tant iae,et totum gine vs rtibus es= 
non potestivel quia eubstantia est effeotus acci-~ 
ntic et effectus suam causa praesupponit;vel quia 
sbantia est causa naturalie gae¢identis,et posita 

sa vonitur et offectus consegutive. Sed quod aeaid 
s non sit pats subs stantiae tam sanctis quai ohilo- 
hie est manifestun;: om omnibus notwum sit quod sub-— 
fantia ex substantiis non ex aceidentibus componatur,; 
itur nullum aeecidens poterit esee pars alicuius sub- 
antiae. Yee suffieit dicere,qusd substantia est can. 
vel effeotus aceidentis; oun cuperius sit ostensuin 


Deus omminotens, cui perfecte sets wanes ¢au- 
sypotest, actions naturealies cansee suspendere et ef- 


otum shod gees eeaundsa conservares Fx vreedictis 


areseiout sip non est impossibile eons ervare rein 


oven naturaliter sine posteriori,quod pote est ex noc 


ess _ 
ees 


ety 


oo 
ome eer" 


pelea 


Be 


padvor68, Tdeo voterit infinite Dei rotentia 


hane substantiam sine aliquo individuo iltius 


i aeeidentis Getonstrati. Sequitur etiam quod 


ssit Dei omnivotentia facere hang substantia 
-dndividue illius Ace ern ver 


eationenss ei tantae efficaciae est virtus duper 


ohne ont individuo aliouius sseciei acocldentis, 


ecctaente manutenores Rt ssi sibd. placuersty po~ 


pha tam 


eho rine og “pet emg itd ato hah on 
nis sua seaidentia absoluta ver divi- 


ham potontinn destruanture 


consequens valebit subctantiam sine ateldente 


enere;sed etiam non Tepugnat omnivotentiae Del 


eta existentem suh atcidents absolute inhasc- 
te sibi cine mutations loeali substantiae aecidens a 


destruere et substantiam gonserveare. Svis enim fi- 


Ss audeat dicere,si Teus velit acsidens absolutum 


e ens substantiae separare vel dseetrucre sine de- 


tione substantias,qwod compellitur substantian ee. 


liquam partem eiuse de loco ad locuu transferre? 
enim cavsae naturales nmita aocidentia absoluta ex- 


2%t et inducunt in idem passum non loealiter mu- 


non poterit Neus substantis non mota localiter 


Adi 5 


“ipea substantia Ligh hot ‘est mote Loealiter, ate. 


oe est intentum, scilicet quod omne aeeidens ehso- 


el. yertes suvetentize quae prius evant die ane 


Buon, sit Loi tale pringit La MOVE cna jet hae 
outers + ed ae 


ss sie alique eT Pe 


2 


substantiam illine ¢ ligni et omnia aeciden- 


rs 


absolute unins sattis jostrneret,ct ageidentia ab- 


alterius partis soneervaret, quod non est Deo 
8 pile, siout n6s est sibi imposeibile destruere 
ates alhedinis unius eornoris aibi,et aliam me-— 
atew alvedinis “gonservara,et simvl aum noe dimis- 


Jota subs Aeon ASE y PURO maser sey iy iret is- 


hens il- 
jimota lo- 


m omnia’ ao~ 


nis substantia 


naturaliter est in loco vel cireumecriptive — 


iveis doeidentipus ita naturaliter prius prae- 


a ex 
ie 


ipsi loco vam sua ageidentia sint vraesentia 


Pps ate 


Yullam igitury contradietionen ineludit quod 
ervet suhstantiam praesentem loco sine trans- 
ali guiuscumque partis subdstantiae,sine prac- 


videntinc ad illum Loam. Constat itaque quod 


dixit et facta sunt ommiayeaden virtute potest 


tam logaliter gonservare st agcidentia 


a 


esibi destruere vel separarc. 


capitulun XV. 


Quod substantia materialis per var~ 
tes sues intrinsecas eet preesens lo- 
' -@o0 quo clireumecrTibitur. 


 Tuxte istud avuod cumerine oetenesevum est de distina- 
mione vartiiwn substantialinm dictantium sity, componen= 
finn substantiam meterialem extenstimjest nme osten- 


Mendiu quod substantia materialic extensa per cseipsam 


et per cartes suas.,quae cunt substantiae, pracsens ect 


loco quo eiremmseribitur, ite au0d ner se totam est in 

loco et per partem in parte loci;onne nanaue quod prae~ 
cens @st loco vel per seipsum vel ner aliouod sling si-~ 
bi praesene est rraesens 1111 loe¢o. cum ergo substen-~ 
tin wateraalic eit preesens illi Loco eireumseribpenti 
ipsam Bportet quod ipea sit preaesens i11i loco seipsa 


Wel ver alicuod cui ipss ost pracsensyquod etiam est 


preesens 41111 loco. “Jon enim loquor modo de illo per 


% vracsens lLo- 


per causan effiecisnten 


es 
quia sicug gol feeit lumen osse,ita facit eum prae- 


item loco,sed Loquor as isto per quod alicuid tan- 


Muam per non distans a loco est praesens loco. Si con 


i 


bedatur quod substantia waterlalis per seivsam et per 


partes suas substantiales est praesens loco habetur 


ner dew ost praesens alterdi 121orwh, si igitur. 
ne substantine ot locus sunt ornecontia locali- 
lind idem per atiod subste ontin ipsa est prae- 
inei eceidentiyrer ilivd erit rreesense ivei Loso; 
potenti per eainsam et per vartes cues est prae~ 


a 


i aathabattsores per easdem var rtes eves ect 


ay a “eubetantia oik pracsens 4113 aédidenti per 


oct praesens ili Lo00y ite quod tote substantia 


sp apagadibnaeli toto acel eure aed 7“ sub- 


tantin vel ac er ans non eadet extensum vel 


praedicto WOdoO Prac] 


tentis ‘est prar sens ot quod es 


medio, cui 


iain prosessus Pee tg | 
substantia p per seipsals est praesens i114 ad 
quento,ita quod tone: Praesens toti indietens 


| consesso procedo ulteri- 


oa 
te 
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ius totius, per selpsam formaliter,ct > r partes ing 


trinsecas sii saan enree diste S1yh oes a parteset omne 
itd per coins eivounsoripatur, fie ambienti ipstun; 
bon pede plus, Sognttitud ad hoa,avod elt. aiiea eiraune | 
seribitur loco cnnabegenerts quod hebeat ver selip- 
uu ‘formealiter,qnea: wis hekast ab stio- aouteliter ser- 

m distanten a perte jigitur substantia sed 1i5eh. ot “oat. 
yus intrinseais sibi eirounseripitur Loto. Sx quo sé- 
itur quod subctentia ser seipesin et. apeabuttetieesn.- 
gecas siti ert vreesene 1070. Noe tetis obctat quod ace 
dentia- caumt pracsentia Loco, quia , quando plura ron dis- 
it Locelitorys Pee sunt ‘praasentia eidem loeo. mua i- 
tur’ abe ttantia non dis tot ‘Loes titer ry suis aceider bie 
ee obetente avod gen gn wraesens = loeo,2o- 


lerunt ivsa aceidentia esse preesentia eidem loco. 
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Cavitulum XVT. 


: Tn quo praemittuntur gquacdam ad 
te probandum | quod quantitas remanens 
q in sacramento altaris non est rea- 
4 Liter. distincta a qualitatibus re- 
| manentipus. 


Praelibatis vrioribus quasi quibusdam immobilipus 


fundamentis,iuxta illa adducendae sunt aliquae ratio- 
nes per quas posset alicui videri,quod quantitas rema- 


mens in sacramento patents nen est res absoluta dis- 


= 


tincta realiter a atitativus remanentibus eum sub= 


stantia corporis Juri Tet quod aliqua quantitas ante 
eonsecrationem praecessit quae non erat res absoluta 

Btinets resister a substantia panis quae post conse 
| ationem non manet propter hoe quod desinit esse sub- 


Bontin vanise Replico tamen protestationem vraemissamn 


Lr principio huius opuseuliyquod nihil dieam assertive 


a 


sisi quod docet Romana ecclesia, paratus in omnibus prop= 


er auctoritatem eius dem ecclesiae ingenium meum eap- 


Livare,ac universa,quae Romana explicat vel eae ed 


et ee Tse seeders, et ore confitert; cetera. 


erim,ratione exereitiil et dandi materiam cogitandi 


oponam in mediwn. Sed ante quam aceedam ad »crincipva- 
© vropositum aliqua fundamenta necessaria sunt prae- 
ittenda,videlicet quod ommis res per se unaysive sub- 


tialis sive aecidentalisyhabens partem Saetanten 


"ee nulla autem res Potent 


one avi Messom, iat 
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esse ertensa realiter nist sit aquanta;sive igitur om 
ne quantwn sit per se unum habens vartem extra parte, 
inp partem distantem a parte sive non,non est modo 
-eurandum, hoe tamen omnibus videtur esse notium sea onl 
Ine ver se unum habens partem extra partem sive partem 
‘distantem 1 parte est vere quantum realiter et extensum. 


Fx quo ulterius sequitur, quod cum possibile sit ali- 


quod esse quantum sine quantitate et omne quantum vel 


est sublective in quantitate tamauam in suo subiecto 


vel est subliectum quantitatis vel est res indistinecta 


' quantitatespluribus enim modis non votest intelligi 
aliquid esse quantum; necesse est illud quantum auod 
nee ést sublective in quantitate neo est subicetum duan- 
titatis esse rem non distinetam a quantitate realiter. 
x gquibus colligi potest,quod omne quod est ciremn- 
eriptive in loco,ést aquantumjomne enim,avod est ¢ir- 
museriptive in loco,est totum in toto loco et vars 
in parte, hoe enim est cireunseriptive esse in loco. 
ouia enim angelus non est totus in toto loco,et pars 
aT in parte looi. Proyvter hoe angelus non est in 
co cireunserintive. Tllud igitur quod est in loco 
pircunschiptive, est totum in toto,et vare in parte. 
Eine autem tale habet partem distantem a parte,sicut 
artes loci distant situaliter. Sed quod habet partem 
istantem a perte est quantum; omne igitur per se unum 


xistens in loeo cireumecriptive est quantum;et per 


dem patet quod omne quantum habens vartem distantem 0). 
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® parte est cireumseriptive in loeo,maxime si sit a- 


liquis locus ambiens ipsum. Nam omne tale sic est in 
logo quod totum est in toto logo st pars in parte,st 


y 
z 
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per consequens est cireunseriptive in loco. 


a. 


Capitulum XVIT. 


In quo probantur quaedam conelu- 
siones ad propositum. 
Istis vraemissis sunt aliquae conelusiones modo 

~robandae;quarum una est quasi generalis et communis, 
: eeilicet ;quod aliqua quantitas non est res absoluta 
distineta realiter a substantia,vel quod aliqua quan- 
titas non est res adsoluta realiter Aisi inete a quali- 
tate. Mt ne videar inniti proprio sensui et a limiti- 
| bus vaternis discedere, auctoritates sanetissimi patris 
doetoris,egregii Tohannés Damascent eonstituo fundamen- 


tum,qui vult quod eadem res est de genere substantias 


et de genere quantitatis;quod non potest esse verum si 
ommis quantitas esset res distineta realiter a substan- 


(tia. Unde dicit ille venerabilis pater Tohannes Dainas- 


ee Ohne nit ht age quam possibile est cade 


rem het eae aliam et aliem intentionem in aliud et 4 a 


d dimidium;similiter et reliqua. Corvus quidem seoun- 
. anod naturale est ad substant iain reducitur secun- 
dum autem quod mathematicum aut mensuratum ad quanti- 


tatem"; haee ille. Reece quam expressce vult ille sanctus 


quod eadem res sub diversis praedicamentis continetur 


ee “hei Bie 


: 


Cee 
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ropter distinetionsia intentionem. Vult etiam quod =. 
eadem res sicut corpus est de gonere substantiae et 

e genere quantitatis. Idem enim corpus quia est Tres 
uaedarn naturalis eouposita ex materia et forma est 

© genere substantiae; eadem etiam res quia habet par 
em distantem a varte vropter auod mensurari potest 

st de genere quantitatis;quod verum non esset si om 
is quantitas esset res distineta realiter a substan- 
diajet sieut eadem ree,quia est res quaed@m naturalis 
ommposita ex materia et forma,est de genere substantiae 
squia habet partem distantem a parte est de genere © 
antitatis;ita eadem albedo,guia est res quaedem na- 
Talis nata qualificare subiectum,est de genere qua- 
Litttis;et quia eadem albedo est res quaedem habens | 
artem extra parten et partem distantem a varte situ- 
iter est de genere quantitatis. Constat otaatte quod , 
icendo quod aliqua quantitas non 6st distinota reali- 
r a qualitate a vaternis limitibus non discedo. Unde 
ec unquam legi quod aliquis ganetus vel prineeps phi- 
sophorum, Aristotiles,distinetionem feeerit inter quan- 
bun et quantitatem, imino habet indifferenter pro eodem 
quantum et quahntitatem. Mt hoe dico quod apud Atisto- 
lem idem esset dicere, quantum est substantia vel qua- 
tasjet quantitas est substantia vel cia Et quod 
euoniter dicitur quod Aristotiles in libro Posteri- 
un dicat,quod illa negativa est immediata,nulla sub- 


ntia est quantitas,falsum est;quia nee ibi facit a- 
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mentionem de substantia vel quantita- ee Sie hc 
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Capitulum XVTIT. 


Oued omnes qualitates in sacramens 
to altaris non sunt unim subliectum 
unius quantitatis. 
Ostensa priori conelusione tamquam generali,nune 
iquae speciales sunt probandae;quarun une est:quod 
mes qualitates remanentes in sacramento altaris non 
nt unum subiectum uniues quantitatis provter quam il- 
: qualitates dicantur quantae. Sieut homo dicitur 
bus quia ast subieetum albedinic vel ignis dicitur 
lidus quié est subiectum caloris;nam nullum unum ac- 
dens numero per se tmum,potest esse primo tamoquai 
1 immediato subiecto in aliquo quod est unum tantum 
ageregationemita quod totum acecidens illud sit 
quolibet illorun et non sit una pears accidentis in 
illorum et alia. pare in alio,quod dico ad exclu- 
dum unam ¢cavillationem qua dieunt alicui quod ali- 
mando contingit quod sliquo ligno rosito in aqua,ita 
una vars sit in sere et alia in aqua convertitur | 
*s exieténs in agua convertitur vate axistens in 


ue in lapidem et alia remanet lignum sicut vrius, 


) facto, dicunt quod aliqua quantitas existens in to- 
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usa per hoe quod accipitur,unum accidens numero 

on potest esse in aliquo uno per aggregationem,ita 
anen quod una pars non sit in uno illorum et alia 
aldo; instantia enim adieote ponit quod uns pars 


Lllius quentitatic ponitur subiective in uno illorun : 


gevogate ot alia vars in alio, Patet igitur quod 


:on votest veveriri instantia contre propositionen — 
¢centem quod nullum aeccidens unum numero potest exes 
nm aliquo uno per ageregationem tantum,et tamen quod 
@ pars non sit in uno et alia in alio. Sed manifestun 
quod illae i Sapa remanentes in sacramento elta® 
ssi sint unum, non sunt unum mide agergeat ONG or! 


inifestuna est quod una t 


hiective in una istarun qvalitatun et aliasin een 
itur relinquitur quod omnes illse qualitates non sunt 
bieetum unius quantitetis numero. Ttem nullum iaeidone 
m numero potest esse successive per actionem causee © 
turalis in diversis subieectis primis; voco autem sub- 
tum orimum,non illuda quod est subiectun glicuius ate 
dentis ner vartem, siaut homo dicitur subiectum alee- 
is quia manus vel pes ast subieetum albedinis; sed 

ud dico subiectum primun,quod est subiectum alicu- 
accidentis,et nulla vars eius est subiectum adac- 
wm illius, et wie aedepto subiecto primo manifes- 

est quod nullum unuin aceidens numero votest esse 
uraliter in diversis subiectis primise Quo conces- 
auferatur una pare illarum qualitatum,sicut ad sen- 
patet quod fieri votest. Tune quaero,aut manet e-) 


|quantitas quae prius aut non. Si sie,ytune sequi- 
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quod eadem quentitas numero est primo sublective — 


in illo toto aggregato ex prioribus qualitatibus et 
postea non in illo,quia non manet,et est in aliquo;i- 


itur est in alio,et per consequens est in pluribus 


lecessive., Si non manet eadem quantitas numero;igi- 
. destructa albedine quaelipet aliarum qualitatem 
muteret quantitatem suaingquod est abeurdinie Item si 
iia quantitas una @st in illo aggregato,aut est tota 
m toto st tota pars in qualibet illarum,aut tota in 
to,et una pars in una illarum,et alia pars in alia. 
inmaun dari non potest quia tune idem accidens numere'- 
set simal in pluribus aubliectis,quod falswn est. 
potest dari secundum, quis nulla pars illius quan- 
atis potest accipt, quae plus respiciat unam quali- 
em quam aliaim,cwna illae qualitates nullo modo dis~ 
+ iocaliter. Mx praedictis eolligitur quod cum ac- 
ns numeretur ad rumerationem subiectorum,non pos~ 
t qualitates esse distinetae nisi quantitates es- 
t distinetae, si quaelibet illarum sit subieetum 
ntitatis. 


Capitulum XT%. 


Quod non aueelibet cqualitas sst 
subieetum immedietum quentitatis. 


fe 


“Mon tantum autem est impossibile quod qualitates 
-sint unum subieetum unius quantitatis; sed etiam im- 
“possibile est dieere quod ausaelibet qualitas est sib 
Pteotwn quantitatis alieuius,ita quod distincta quali- 
of est subiectum distinetas quantitatis; nam talis 
“pluralites quantitatum distineterum a qualitatipus 
Feet onnino superf lua et sine necessitate concessa. 
Ttem eadem ratione substantia panis erit distinetun 
svbicetum distinetae aquantitatis sh omnibus illis 
vantitatipus cnaruin sublecta sunt qualitates;quod 


est inconvenie d/pouia tune sequeretur substantian 


sse quantum distinetis quantitatibus;esset enim 
wanta una quantitate euius esset subiectum immedia- 
tum et asset auanta aliis quantitatibus quarun escet 
subiectum mediatumn,quia mediantibus illis qualitetibus 
GFuarum est subiectum. [tem omnes quos vidi ponentes | 
wed quantitas est alia ree a substantia et avalitate, 
Pabent vro ineonveniente quod duse dimenstones sint 
simul;et si substantia sit subisetum unius quantitatis 
qualitas subieatum alteriue quentitatis,ovortet Do- 
re quod non tantum duae dimensiones sint simul,sed 
lam plures quam,X.vel XX. mt simul;ex quibus relin- 
itur quod non convenienter disunt sie dicentes. I- 


auamvis secundum aliquos non sit ineonveniens 20= 


‘nere distineta quanta esse simul,quae sint alterius 


retionis vel eiusdem vrationis facientia tamen unum, 


gate ey Ss 
i < - 
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tamen quod diversae quantitates eiusdem speciel 


mé non facientes unam quantitatem numero sint 


-cimul,naturaliter vel per potentian ereatam videtur 
impossibile. Sed si quaelihet qualitas esset subiec- 
tun distinetae quantitatis,istae quantitates non fa- 


eerent umam quantitatem numero,nee distinguerentur 


specie;igitur nee possent esse simul in eoden loco; 


| 
; 


manifestum est itaque quod non auaelibet qualitas ést 


subiectun distinetae quantitatis. 


a 


Quod anaivltwe aot’ non est subs” 
‘astive in una. qualitate et non in 
elie, 

od ‘awten non rewenent una sola aquantitas quae sit 


lective in una qualitate et non in alia,ita auod 


“eliquas qualitates non sunt subieeta illius quanti- 


Ag, 0% hoe ostenditur;cuod,si una sola qualitas es- 
L eubtectun Lllius quantitatis,reliquae qualitates 
n essent quant itates nee sublective in quantitate, 
quantitas eecet subieetive in eis. Sed dietum est 


1s quod iliud,quod nee est realiter res indistineo- 


& quantitate,noe subieetive in quantitate,nee sub- 
otum quantitatis,non est quantum; et ita reliquee | 
Litates « ab dlia qualitate,quae esset subiectum i1- 
Bios t4tatis,non essent quantae,quod eonstat es- 


faieune Wtiam ewa sid mani featum omnes qualitstes 


snentes in seeramento alteris frengi et dividi,et 
ot ia divisa omnes consimiles qualitates eum utraque 7 Bee 


te hostiae remanere. Nee potest dici cued una qua- 


as ast subiectum immedistum quantitatis, cuaelihet 


a alia qualitas est subieotum mediatm quantita- 
Bt ides quaelibet est quanta,quia in qualitati- 
‘est quantitas sublective mediate vel immediate; 
inanam stare non potest,quia si una qalites es- 
subiestum quantitatis immediatum et alia mediatum, 


@ non potest nasi qtia quelitas, dase est sub- 


; ¢ rae & 
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e 


‘ said a ‘i 


Aeotun iinmnediatun quantitatis, ese et subiective in il- 


fe qualitate quae est subiectum quantitatis wediatum; 


sed hoe constat esse Palsum,una enim qualitas sorpo- 


ralis non eet subiectum alterius qualitatis eorpora- 
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‘lisjnon enim golor est subiectum ecoloris,tune enim 


‘color esset vere et veraciter albus vel niger quod est 


4 


absurdum. x hoe igitur sequitur inter cetera,duod nul- 


i 


um soneretum alievnius qualitatis praedicatur de ab- 
stracto alterius;manifestum enim est quod una qualitas 


non ast subiectum alterius qualitatis. Ttem hoo gonstat 


alia ratione,nam ad destructionem subiecti sive medi- 
‘ete sime immediate sequitur deetructio saecidentis. & 
igitur illa qualitas esset subieetum alterius quali- 
tatia, onorteret quod destruecta qualitate quae inmedi- 
ate est in substantia tamquanm in swbiecto,omnes ceterae 
ualitates destruerentur. Wt ita si qualitas tangibi- 

is esset subiectum imaediatum alterius sensibilis a- 

re) sensu et illa alterius,et. sic ordinate procsedenis, 
spor teret quod mutato colore aliquius corporis eeto- 

"ge qualitates auferrentur. Ex omnibus igitur praedie- 
tis potest collig ei evidenter quod quantitas non est a- 
liquod accidens subieetive existene in qualitate tanquan 


subiecto. 


ae 
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Sapitulum XxXT. 


= In quo probatur testimoniis doc- 
= torim Catholieormm anod qualitates 
d non sunt sublective in quantitate 
a alia a substantia. 


Me Ce ok, 


Post praedicta restat ostendere quod qualitates re- 
pyanentes in sacranento altaris post consecrationem non 
_eunt subiective in quantitaetauquan in sublecto sus 

“tentante eas. Ft haee conclusio est confirmanda testi-~- 


a . 
moniis doectorum venerabilium ut dicit doetor egregius 


“Magister Sententiarum Libro TV. Distinetione XII. in 
princivium,. Cuius doctrinam etiam approbat coneiliuin 
generale extra De Summa Trinitate et Fide Catholica, 


"Damnamue":"Si quaeritur"inquit"de aecidentibpus,quas 


remanent, scilicet,de seneelebuc,sapore et pondere, in 
quo subiecto fundentur,potius mihi videtur fatendum 
existere sine subsecto, quam esse in subleato". Mx gqui- 
bus patet quod de intentions illius doctoris est quod 


qualitates savor, vondus et huiusmodi remanentes in 


‘sacramento altaris non sunt in aliquo swbiective et 


per conseauens non sunt in quantitate tamauam in sub- 
dectojquia tune non essent sine subieeto sed in sub- 
ecto. Yee valet dieers quod non intendit quod illae 
quelitates sint extra omne sublectum;sed quod non sint 
in Bliqua substantia sieut in subieeto,unde rationemn 
ignans quare illae qualitates sint sine subiecto 
ditj;quia ii non est substantia nisi corpus et san- 


s Domini,quae non affiecitur illis aecidentibus. 


fe 


a 
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Haee inquam responsio non sufficit quia nunquan se- 
quitur aliquod accidens esse sine subieoto quamdiu 
subsictit in suo subiecto primo et immediato. Sed si 
guelitates remanentes post consecrationem essent in 
quantitate siecut in sublecto,quanti&fas esset subiec- 
tum immediatum earum,et per consequens quamdiu sub- 


sisterent in quantitate non essent sine subieeto. I- 


tem nunquam aliquod aceiiens potest diel ver se sub- 
sistens,quamdiu subsistit in suo subiecto mediato. 
fed secundum eundem doctorem qualitates remanentes.in 


sacramento altaris sunt ver se subsistentes;nam lo- 


mens de qualitatibus de auibus prius dixit,quod sunt 
ine sublecto,ait:"Remanent illa acecidentia per se sub- 


istentia ad mysterii ritwe,ad gustus fideique suf- 


fragiun, quibus corpus Christi hebens formam suam et 
mater ian tegitur",. Liquet igitur de intentione illius 


E 


oetoris esse quod sapor et pondus et huiusiodi qua- 


tates remanentes in sacramento altaris sunt per se 
bsistentes sine oni subiecto. Ex quo sequitur quod 
n existant in quantitate tamquam in subiecto, unde 
ubd it idem praefactus doctor:"Ne autem mireris"inguit 
vel insultes si ibi aecidentia videantur frangi, cum 
bi sint sine subiecto". Unde magis mirabile est,quo~ 


iodo aceidentia sine subiecto existant quam frangantur. 
tem non est imaior ratio quod una qualitas sit in quan- | 
ate tamquam in subiecto quam alia;sed qualitas re- 


ens in sacramento alteris non est in quantitate si- 


fs 
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out in subiecto,patet nem ponderositas est qualitas, 
nam secundum eam aliquid dicitur quale, est tamen pon- 
derositas ibi remanens non est in quantitate tanquam 
in subiecto. Quia si ponderositas esset in aliquo 

tamquam in subiecto,iliud subisetum vere et realiter 
esset ponderosum sieut omne subiectumnyin guo est ca- 
lor,est ealidum; sed nihil remanens in saeranento al- 
teris post econsecrationem est ponderasum ills ponde- 


; 


rositate quae remanent in eodem sacramento. Quod pla- 
| 


ne confirmat quaedam glosa De Conseeratione Distins- 


ione TI.esuper illud cavitulum,"ci per neglegentian": 


deo jisientes contra hoe quod dixit quod acciden- 


ia sadunt in terra ait sie: "Sed obiicitur, cum sola 
roe Be * 


eidentia remanes otiam"aceidentia dieuntur ca-— 


dere eum non habeant pondus". =x illa glosa eolligi 
ef 


otest a parte,quod quamvis pondersitas post consecra- 


tionem remaneant ewn accidentibus aliis,tamen non est 


in aliquo quod possit ab illa ponderositate denominari 
ronderosumjet eadem ratione non est ibi aliquid album, 
ed tantum est ibi albedo;et nihil est ibi album sicut 
st ibi ponderositas,et nihil est ibi ponderostun; et 
dem modo,quamvis sit ibi sapor,tamen nullum est ibi 
biectum sustentans saporem denominabilem a sapore. 
auo sequitur plane guod quantitas non est subiectum 
formatum qualitatibus illis,nee denominabilis ab eis. 
enim substaret illis qualitatibus vere esset ponde- 
a,calida vel frigida,alba,duleis vel smera,quod est 


tra praedictam glosam expresses. Aliud etiam elici 


ae 
es 


potest ex Lardeahute glosa,videlicet,quod in sacra- 
mento altaris non est aliquoa corpus habens pondus; 
ey quod sequitur quod non est ibi quantitas habene 
pondus, oun ounis qualivar permanens et continua sit 
Linea vel superficies vel eorpus. Si igitur esset 
ani quantitas hahens pondus vel tune oporteret quod 
escet 4pi linea hebens pondus,vel superficies habens 
pondusy vel eorpus hebens ponduse Sed non potest didi 
quod linea vel suverfieles habet pondus et non corpus, 


quia dicit glosa pracallegata auod solwa corpus habet 


ondus;ex quo sequitur cquod,si esset ibi quantitas a~ 
iqua habens pondus,esset ibi gorous habens vondus 

od negatur;nulla est ibi igitur quantites: hapens 
ondue, Bx quo ulterius convenit inferre, quod nulla 
quantitas est subiectum illius ponderositatis,et prop- 
er illud ovorteret dicere quod nulla quantitas est 
ubiectun aliarum qualitatem;sed omnes aualitates 

nt ibi per se subsistentes virtute divina. Item sane- 
mater eeeclesia solemnizans de corpore Christi le- 
At sie:"Aesidentia eine subiecto in sodem oxistunt ut 
Hdes Loguin nabeat, dum visibiliter invisibile sumitur, 
iena specie occultatum,et sensus a deseptione immunes 
ddantur,qui de aceidentibus indicant sibi notis. Ex 
inus auctoritatibus praedietis aliisque plurimis ple- 
¢constat quod in sacramento altaris non tantum unun 
ecidens existit sine subiecto,sed quod aceidentia ex- 


a 


tunt sine sublecto, puta omnes qualitates de cuibus 


\ 


sensus iudicant;quod esset verum si owes qualitates 


sit sententia ‘dootoruin eter iaeas veverendor tis videli- 


sot, Magister Sententiarum,Hosti “4 Ganfrilé et: Beh Deer 


Lior plurinumn glosetorum super decreta et deoretales, 
videtur gonsonum fidei ceatholicae dieere quod omnes 
qualitates OS + consecrationen remanentes in sacra-~ 
cent o altaris non sint in aliquo nee in quantitate nee 


in aliquo tamquam subieeto. Et quod ista sit senten- 


ea 


tia praedictorum patetynam Hosti in summa ti- 
‘ Ne Celebratione Missarum, "Cum Nartnae",et giosa 
a ' 

' 


De Sonsecratione Distinetione Ti.,"In sacramentorun" 


Aga 
e 
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et vagister Sententieruna Libro IV. Distinetione ATI. 


Sivea eonversionem panis in eorpus Christi Ili.reai- 
tant opiniones: "Una"sicut dicunt"as serit quod illa 
substantingduas fuit panis primo,postea est caro et 
senguis Whristi. Seounda opinio tenet,qued substantia 
penis et vini desinat esse et manent aseidentia tan- 
bum, scilic set,sapor,et color et pondus et sinilia;et 
pub illis aceidentibus ineipit ibi esse corpus Christi. 
fertia tanet quod remanet ibi substantia panis et vi-~ 
Pot in go0dem loco et sub sadem s veoie est corpus 
Saricti*. Opinio inedia ab ‘omnibus praedictis approba~ 
wor ;ex quipus omnibus vatet quod deetores antiqui et 
thentict tantum posuerurt, qualitates remanere cer 

: ‘sind subiecto;et ideo non posuerunt quod qualitates 


aliquo essent subiective. Unde et wulti ponentes 


Cen ates 


ee 


Pepi stated remanentes in saeramento altaris esse in 
‘quantitate tamjuam in subiecto,multas auctoritates 
‘doetorun authenticorum adducunt ad probandum quod ace 
@identia, outa quod aualitates sunt sine subiects;sed 
nee unam quidem auctoritatem alieulus dootoris au- 


ithentici possunt adduaere ach pp reg fi Pr recente se 


tatum Magistri Sententiarius be Rucharistia, et tot 


tracteatum qui ponitur in ivure eanonico de eadem mete- 
‘ria una coum glosa et aliis doe toribus,sievt Hosti 

et TInnoeentium et alios,tamen non inveni quod faciant 
‘nent ionem de quantitate etiam nominando eam,nisi in 
trinus locis,scilicet,Beconsecratione Distinetione 
‘TT. "Oute eorpus "subi Loquens reeivienti corpus (fide « 
eie:In mensura vieibili permanens onador factus es te “ 


ipso invisibiliter sine quantitatic augmento,tamen 


idem atque ipse es. Item glosa super illud eapitulun 


‘be Consecratione Distinctione II.,"Dupliciter": "potest 
Mntelligi, scilicet,cec eundum istam forma et quantitatom 
quan habuit in. eruce,vel secundum quantitaten sorpo- 
ris Slorificati quod spiritualiter videturiquia nul- 

li sensui subliacet", Ttem in sapitulo whi prius dicit 
Vilarius: "ton est auantitas visibilis in hoe sestiman- 
inysterio,sed virtus sastrainenti spiritualis";ubi 
licit glosa:*Non est quantitas sic aestimanda ut sub 
winori quantitate minus sit corpus Christi,st in ma- 


_maius;quia ubiscumque est parsysive speciei sive 


@0 


er erie tc est,ypes vel manus,totum corpus est". In 
pluribus loeisynon memini me legisse quod maneys vel 


“doctores authentici tractantes de saearmnento + 


_tiee aliud tangunt de quentitate;: sed manifestum est 


“quod ex praedictis locis nee directe nee indireeto . 


“coltigi potest quod qualitates sint in quantitate 


_ tamquam in subiecto;sed de quali hebanios renanent et 
aod ipsae frangentur et terantur excresse dicount, 
unde dicit glosa suver illud De consecratione bistine- 
tione TI.s"Hgo. Berengarius";"Non tantum pondus et re- 

Didanes sacramenti qualitates sensibus sorroralibus per 

eid fateorj;sed sub illis sveciebus fractis et attri- 

‘tissimis partipus totum et integrum corpus Christi es~— 

‘se confiteor, totwi mandueari, totum suni". Meee quod 


species voeat qualitates quas speeles dicit frangi st 


‘(etteri;frustra igitur poneretur aliaqua quantitas quas 


Seset subicctum earuiie 
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Sapitulum XXIT. 


Quod auantitas distineta reali- 
ter a substantia non sit subieo-— 
tum quantum in sacramento altaris, 
confirmatur etian ohilosoohoriun 
testimonio. 


Quod quantitas distineta realiter a substantia non 


‘sit subisetum qualitatim non tantuu testimoniis sane- 
4 ! 


‘torun patrum sed etiam philosophorum poterit confir- 


Suffiecit igitur prinecipen philosophorun Aristo- 


ex 


‘tilem adducere. Ipse autem dicit in Praedicamentis 


quod sola substantia est susceptive contrariorun per 


out mutationempet ho: 


» dieit proprium propriae sub= 


stantiae. Sed si inter substantiam et qualitates es- 


set una quantitas ibi media deferens et sustentans 


qualitates sensibiles et ecorvorales,manifestin est quod 


Alla quantitas esset suscentiva contrariorun seoundua 


“opriam sui wutationen; gonstat enim quia quandoque > 


tempors amare ; et ite were a substantia esset sus- 
| tiva contrariorun. Item seeundum eundeityalteratio 
qualitatem sensibilem distinguitur a condensations 
tarefactione in tantum quod quando aliquod gorpus 
efit vel condensatur,non eet necesve quod anittat 
es suas qualitates. Rarefiat igitur eorpus alpuiny 


facto non votest dari quod amittat prioren albedi- 


; ays ig. ee gipte Wee 
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1018 et habeat novam, Yan nihil est nie agens quod 
possit albedinem in hoe corpus inducere;ced hod sta- 
Te non potest si quantitas sit ree media. inter sub- 


stantiam at qualitates;nam si sit res inedia,oportet 


qu0d substantia rarefacta habeat quantitatem novaiy, 
sicut inferius dicetur et ostendetur. cua autem sa 
hovitatem sublecti eubseetde > sequatur novitas aceiden- 
tie suiyoportet quod albedo esset nova et eadem rations 
juaclipet qualitas subiective existens in illa ouan- 


titate esset nova. 


Quod. quantitas remanens in sacra- 
mento non est res absoluta distinc} 
+3 Tealiter a qualitatibues READ ET 
tipues in Sod aii sacramento. 


Praodi otis evidenter sequitur qued quantitas re- 


beadal mt estensim est ouod quelites remanens non 


ie, 5 Rt manifest ost quod qualitates vost con- 


Nae sunt aquantee, oun sint longae,latae et 


uitur igitur quod illae qualitates 
“quantas,et non nev quentitatem quae sit res ab- 
ute distinete realiter a aqualitetipus istis. Iter 
1s partem distantom a carte est quantum. Seq mani- 
ctum est quod ponderositas remanens in sacramento 
taris habet partom distantem a parteset ostensium 
prius quod iila ponderositas non est subiective 
ntitates nec es + aublectwn quantitatis;igitur 


vanta,et non ver quentitatem,quae est alia res 


luta distincte an ista yvonderositate, et eaden ra- 


quaelibet “te qualitas evit quanta et non ver 


te 
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Quod ante conseerationen fuit une 
nauantitas quae non erat res absoluta 
distineta realiter a substantia vanis. 


ect Tes ebsoluta distineta realiter a qualitati- 
ibidem yemanenti buss restat nun¢ eliquas persuasi- 
* adduecere propter quas posset alicvi videré quod 
 gonseeretionen praecessit una quantitas,quae non 
t res absoluta distineta realiter a substantia 
S,quUse post consecrationem non manet sicut nee sub= 
ntia panis manet. Et hoe quidem primo ex ultimo 

tis voterit persuaderi, Si onlin qualitas poterit 


e quanta sine quantitate dictineta realiter,hoe non 


) 


test esse nisi propter hoe quod qualitas habet partes 
tinetas realitor natas situ distare;sed tanta est 
tantia martium substantiae materialis quanta est 
tinetio partium qualitatis;igitur ita natae sunt 
are situaliter partes substantinae sicut partes : et 
itatis;immo naturaliter set virtute creata,sicut a 
OS qualitates 6sse non possunt sine substantia, | 
1 nee distare possunt sine distantia partium sub- 


tialium. Si igitur qualitates sint quantae sine 


A Tealiter a substantia,et per consequens erat 


et ideo sicut substantia panis non manet ita 


antitas illa non manet,. Item substantia panis non 
at quanta quantitate quae est realiter eadem cum 
slitate et post consecrationsim non manet aliqua 
entitas distineta realiter a qualitate sieut pro- 
tum est. Igitur oportet quod aliquod aceidens cor- 
apitiu quando corpus Christi consecratur,quod dic-— 
bic sanctorum ~atrum repugnare videtur,vel oportet 
cere quod substantia panies erat quanta quantitate 
ae non erat res distineta realiter a substantia pa- 


et per consequens non manet sicut nee substantia 


Ble 
FoR Ag ge 
Af 


es See. 


 Gapltwlum XXv. 


| ued dupstantia potest esse quan- 

tea sine omni ve absoluta dis stinecta 

Poo -pealiter addita sini. 

ute magis patest prineivsle propositun volo. : 
iuxte superin's dieta idle probares quod substan~ 
a potest esse quanta pins omni re ahsoluta distine- 
pealiter addita sihi. Nam rrius ostensum ost, quod 

nem substantia potest divine potestes faccre et 

mservars | sine omni aceidente abs oluta inh norente ei- 
Probetum ect etiam quod si pis¢ uerit 4ivinne VO 

i aliqnem substantiam nune 6x henseis et substan- 
accident inus suis, in peatetim donseyvases ot on— 


“aeeidientia separare vel destruere sive anninile- 


non eompellitur divina sotentis istam substantiam 

| 20 0. locum transferre sive mutare logsaliter. 
quibus elicio hane propositionen:; is stam substantiam, 
“nune est quanta, potest divina potentia aonser- 

@ imnotae logaliter secundum se totam et quamli~ 
parte sui substantialem, quenvis libere ot aon 
enter, ct destruere, Oma quentitatem bdetinnien 
iter ab ille substentiauinnacrente ¢ iby Nimis 

et sine ratione visetur artare divingis potentian 
Peyanod si Deus velit subetantian priorem natu- 


ter gant accidente inneerente gibi in esse gon- 


quenter- videamus otiaw agens naturale sine destruc- 
ione ot ‘wutatione Loeali subiecti aliquod aecidens 
ivedem subiecti destruere;non est ergo negandum a 
divina potentia eni perfecete subduntur omnia,quin pos- 
it sine déstructione illius ligni et mutatione loca- 
i elusdem destruere omnem quantitatem quae est aececi-~ 


ens absolutum inhaerens isti ligno. Quo facto, ovor- 


tet dicere quod ista substanti: 
" 


artein extra partem sieut vriusjnici enim illius sub- 


est quanta wun habeat 


tantiae partes distarent, sicut prius,non esset tota 
ubstantia in toto loco et partes in varte,sient vri- 
s ante destruetionen aceidentis;nisi et per conse- 
uens ista substantia esset mota localiter,quod est 
ntra positum. ¥st igitur ista substantia quanta et 
Poet Sin nullum aeeidens inhaeret sibi,quod est ad- 
idens absolutum,qvia per positum omne tale rer po- 
ent dam divinam est destruetum;igitur ista subetantia 
6 quantitate, auae sit aecidens ‘Absolute inhasrens 
isest quanta. Quod. autem isto easu posito substan. 
LB remwaneat quanta, potest adnue persvaderi;nam mani- 
tum est quod 6x quo,tota ista surstantia conserva 
in esse per potentiam divinam,nnulla vars pi pe de- 


uitur seu corrunpitur;remanent igitur vartes sub- 


tiales esedem quae vrius. De quibus vartibus quege 
ut distant loco et situsquo soncesso habetur pro= 
tum, clin probatum eit quod omne per ce unum habens 
es distantes loco ct situ ast queantuasaut illae 


s non distant loco et situ,quod dari non potest, 


- 


guia 6 ax hoe sequeretur quod essent mutatae Localiter. 
Si enim nune non distant localiter,et priue distabant 
lo aliter,nes unuin conversum est in aliud,cum utrum- 
ivere wane’. oportet quod alterun illorum sit mu- 
tun localiter. Ttein ageipio unam partem illius sub- 


antiae, puta, A,et. auacro,aut A coexistit isti parti 


ti loci. SA eoexistit,eadem ratione alia vars illius 
.stantiae ecexistit elteri varti loci enti prius 3o~ 
etehatiex quo sequitur quod tota substantis 206%= 
atit toti loco et pars varti,«t ver consequens tota 
le substantia habet vartes distantes situ, siout 
artes loci,auipus cosexistunt,distant situ. si autem 
10n asd otit 1111 parti loci evil prius soexiEte- 
»;igitur ista pars mutata est localiter,quia omne, 
od est praesens aliouvi vrimo, et nostea manens non 

| praes sens il 


| Vea et 
ad loeun;st © 


Age ota, Pare amactin 


us substantiasyet ideo auande aeatruitur quanti- 
© illa nee substantia est in loco nee mutatur loca~ 


aia illud non est theologice dictum, Yam se- 


entione sovipturae canoricas. Angeluc est in lose | 


trensfertur de uno loco ad alimn quantumemaue non 


ed eui priue coexistebat,aut non eoexistit illi par- 


li, loco, necessario soenures sur Le ‘trod y) 


m est in loco nici per avant itatem quae est aceldens 


mndum sanctos et doatores authentioos et satis est de 


Oe oe 


+ quentus sed indivis ipilis carens omnibus partibus 

tic distare logaliter;,ergo muito magis substantiae 
venti partes natas distare logaliter poterit 20upe= 

re esse in loco et mutari loealiter,quauvis non ha- 

seat quantitatem quae sit aecidens absolutum distine- 

m Tealiter ab ea et inhaerens sibi;imeo quantiuneuine 
substantia ab omni accidente separaretur adhue e- 

t in Loco nisi ponetur extra mediun,et non tantum 
stantia erit in loco, immo quaelibet t cars eius . 

in 1020; et ‘tune quaero de illa parte ‘ aut est. An 

C quo vrius et habetur intentuaaut est in alio et’ 

° eonseduens mutatur Loealiter,quod est contra Sie 
Wine Nee valet dicere quod illa substantia non est i 

3 loco cireunseriptive sed diffinitive,quia hoe dices. “hee 
» ost conesiere nroposi tute Nam priori easu posito, | 
@ inso quod illa substantia est in loeo diffini- 

five arit in love eiremiscrintive;ciius ratio est; 

si illa substantia est in loo a0 MET SDANA VOY OP or 
Falhere eonsimiliter quod quaelibet vars elus est 

loao diffinitive;tumne quacro,aut A est in tila par- 


airfinitive aut none 81 dieitur quod wie. oeben ra tien 


alie pars erit in alia parte diffinitive;ct quo 6 a 
ur quod illae partes distant localiter et situ- 

ere Oune autem totum habens partes distantes Lovea~ 
er ut oiseumseriptive in 1000. Tgitur tota illa . 
tantia est oircumseriptive in loco. si airtem oi- 
quod A non est diffinitive in ilia parte loci 
prius fuit,vel noc est quia est alibi aifrini- 


i 


95 


ae 


tive et per consequens est mutata loscaliter vel qvia 
non est alicubi,quod conecedi non potest,cun etiaa an- 
_gelus alieupi sit nonendus ;hoa etian dato sequitur 
quod matata ost localiter, ex quo ren est diffinitive 
‘nee cirounseriptive in illo loco in quo prius,et tauen 
‘manet tealiter in rerun natura. Sic igitur, cua pos- 
eit potentia divina conservare substantia in eodem 
loco et destruere oune aceidens inhaerens sibi,quod 
‘est aecidene absolutum,non est contradietio quod sub- 


stantia sit quanta sine quantitate aceidente innae- 


rente sibi. 


‘Capitulum XXVT. 


In quo adduountur aliee rationes 

ad probandium eandem coneclusioneiiy 
eellicet,aquod substantia potest 4es- 

se quanta sine auentiteidistincta 

eaddita sibi. he 

 Tuxta superiorem rationem aliis rationitus potest 
eoncludi, Ouod substantia votest esse quanta sine 
quantitate distineta addita sibi;nain non winoris vir-~ 
tut est conservare duas eubstantias natas facere et 
onstituere unam substantiam sine omibus aecidenti- 
us absolutis inhaerentibus sibi,auando non faciunt 


nee constituunt mam subcstantian,cvam cuando consti- 


ant unain substantian sieut aceertis duabus aquis, 
ita,A et 3 non minoris virtutis est conservare A et 
B in distinetis Locis, sine omibue ageidentipus abso~ 
utie inhaerentime eic,quando non fasiunt unam aquan 
talent, quan anando fiunt vartes wnive aquae. Sed om 
Jpotentia Nei potest separare A et B ab omnibus ad- 
lentibus suis,et aonservare ACt 2 inf’ ddetinetis lo- 
ie sieut A niec,et B Romae, si sind vlacet non enim 

1 ommipotentia Dei seonraret wna aquam Romee ab 

4 aceidente sto,ororterct cued Deus transferret i1-. 


ie: MM d/puik/ 
aqduaid,quae est ® 


we,vel illam usaue 


mae, Nes opoerteret quod treneferret eas ad eliquen 
ewin medium, sed posset gonservare illam alibi et 
a hiec;igitur aeque faciliter,si sibi placeret,si 


et 3 soniungerentur ct constituerent usem aquain pos- 


aes 
ead in Raat 
grt r wee 


eae ea 


MC rae es 
seen 


“onmipotentie Hei stonservare A et 3 in distinetis 
rtipus lociyauanvis separaret A et 3 ab omibus cu- 
“aecidentibus absolutis;quo posite illa substantia 
talis haberot martes distantas situ;quia A et 3 

nt partes suas quae distarent situ, st per conse- 
ens illa substantia totalis ssset quanta et tamen 
ine quantitate distinata realiter ab ipsa substantia. 
Sonfirmatur ratio, quia nulla apparet contradietio 

in vosset Deus ver suadg infinitam pots antiamestouk ue 
te greavit totam aduam occeani sub agcidentibns sue 
poonservare ister substantian et aeeidentia destru- 
;sed nunquain hoe posito negegsitaretur Deus partem 
eeani,quae est in oesidents,transferre usque ad a- 
am yartem quae est in oriente vel egonverso, vel embas 
rtes trensferre ad aliquem Logs in medio. Non enid 
detur theologice dictwn quod ad hoe necessitaretur 
usjigitur Deus vosset totam aqvvan ceceani gonser- 
rare in rerum natura,et destruere oimne necidens “Bb- 
uti inhaerens sibi,et tamen illas aques quae 

mnt in oriénte et occidente conservare ubi prius; 

Oo facto tota aqua illa haberet partes distantes si-~ 
quantitate addita,ect per consequens esset quanta 
ne quantitate addita. Ttem quando subiectum et acci- 
¢ habent partes sibi corres jpondentes ita quod dis- 


ae. 


otis partibus acei: lontdum 


gorrespondent distinesa9 
tes sunstantiaesnon minoris potentiae est consere 
nartes aceidentis ERY, eubleetui setts iu 


ione locali accidentis vel alicuius partis suae, 


ek Pore 


a 


< 


es “vartes sunset tan las Aine mutations lo= 
‘goeidens absolutun Sed substantia 
ent simul,ita quod distine- 

seitncapcabiceaaaeas at 


rs aocidentis est in alia 


& VE Qapala ial substantiae, sicut putet per 
@ quod probatime est priue, scilicet,quod subetantis 
erialis nabet parte s substantiales situ distentes 
test autem Deus eonservare acoidens absolutum Ag 

am logo et situ destrusndo sublectum,sicut patet 

, sacramento altaris;igitur non ine ludit contradic- 
onen Deum conservare in eoden loco subilectum destru- — 
1do aoe ae aecidens absolutum inheacrens sibi; 
feoto substantia erit. airounse etivtive in loco si- 
1t priue,et per consequens quanta sine quantitate 

Hod addita. Nec orortet meliciose calumniari dicendo 
hiod est dicere contre fidem quod in sacramento al- 
“tis substant le corrumpitur;tertio enim dict me- 
w ectysed est dictum doe torumn eatholizorum De 


ecratione Dis are ehcp beer ia ¢orpustglosa su- 


Verna, conver buntur, ol 


transsubstantiantur vel \ droengealele gle ao teT- 


Sotetue et pint corpus Christi,sieut de aqua fit 


eristelinsynon tamen est eristallus,sed securius non 

‘eoncederetur hoe;et whi mane invenitur vanis vel de 
pane fit vel-eonficitur corpus Christijsie intelligi- 
tur, fits id est,transit in corpus Christi,vel ex pane 
 fit,ia eat vente specie vanis est vel latet vel inci- 


| pit esse vel latere corpus Christi ubi ante consecra- 


tionem non erat,si enim panis fieret cnristi corpus, 


‘singulis diebus adderetur ei illud quod privs non. e- 
‘patyet sie semper eugmentersetur", Ft subdit:"Non dn- 
*6VE1 gee igitur quod aliqued angumentum sumat ex ton 
“1d conversione,snee sodem modo quo cipus convertitur 
in carmen; ged ent ibi corruptio,sid estydeeinit esse 
—— panis milla tamen generetio". 

Item glosa De Jonseeratione Histinetione IT., "Ante 


| benedictionem":"Licet verba successive vroferantur,non 


't¢emen sucesssive consecretio fit,sed in uno instanti 


corrmapitur nanis,seilicst in ultimo instanti prole- 
tionis verborun;4t liest ‘panis eit corpue compositum, 
romentanea. tamen eet corruptic: elus*. 

Them gloga ieadem distinetions capitulo primog"Pa- 
nis est", aieit quod “substantia panis desinit mine. 
onsesratione subvenionts", et eetera,ibidem. Yon est 
igitur gontra eatholicam fidem dieere,quod in saors~ 
ento altaris penis substantia corruspitur sive de- 
ruitur;cum igitur Deus conservet in eodem loco ac~ 
eidentia destruendo substantiam,non erit impossibile 


b ind gonservare substantian in eodem loco accidens 


orrumpendo, ct sic erit sibetantin quenta sine teli 
ecidente. Ttein si Deus destrueret wmedietatem enuiuc- 
inet accidentis absoluti 4nforwantew medietatem u- 
aun unius ligni,et conservaret aliam medictatem ace 
identis informantem aliam medietatem illius substan- 


tise,illae duae partes distarent et tamen una ista- 


um careréh omni accidente informante eamset quo sé- 
uitur quod pars substantiae potest distare a parte 
ubstantiae sine accidente informente ean, et per con- 
equens voterit substantia esse quanta sine quantitate 
ddita sibi. 

Ttem non maiorem contradictionem ineludit quod aubhe 
antia habens partes distinetas veaiiter natas dis- 
are loesliter sine omni aecidente addito sibi in a- 
quo divisibili,ita cquod tota sit in toto loco et 
ars in parte,quam suod alicqua substantia earens omni 
arte tali sit in aliauo loco divisibili,itsa quod to- 
a in toto loeo et tote in qualibet parte. Sed angelus 
ens omni parte integrali cine omni aecidente abso 

to addito sibi votest esse totus in aliquo loco di- 
ipili et totus in quelibet partej;igitur non est 
tradictio quod alicqua substantia hebene cartes na- 
dictare logaliter cit tota in toto loco aivisibi~ 
et pers in varte sine cuentitate alicua addite ‘eis 
¥ quo secuitur anod erit sirewnseriptive in loee 
quantitate addita sibi. donfirmatur haes ratio; 
_magis ineludit contradiotionen subetantian cor~. 


m esse in loco inode sibi eonvenienti sine ommi 


ree 


Bet 


ie 


‘ ee : 
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pre addita sipi,quam substantia ineorpvoream esse in 
Picco modo sibi sonvenienti. Provriues avtem modus ace 
Bicnai in Loco conventens euretentiae iheorporese es 

| we 

Fyece in loco diffinitive;sed eubstantia ineorpores 
potest ese in loco diffinitive cine omni re sheoln 
te sddite siti,ct sie erit qnanta eine omni’re abso- 
“Inta addita siti. Tullam igitur ut videtur contradic. 
“tone ineludit qn68d aligua substantia sit quanta si- 


[ne omni re aceidente absoluta addito sibi. 


ae 

HA Ace 
j oe eae 
ke ee 


- any 


Jaritulim XXVTT. 


Quod. eraedeis sedan ies quee orius 

videtarr senui ex dietis advercari- 

OY Ute 

- Praetor vationes oriores mogeunt aliquae addvueli 

: artim fundatae ‘in di otis Stiorun doctorum esatholi- 
eorun negentiua tamer praedictam nave las tonews Vidc- 
% enim ilia ororositio sequi ex dictis aliquoriun 
versatiorumjomis res absoluta existens sub aliquo 
ecidente ahsoluto ver infornstionen ita quod totuil 
ubieetimn sit sub toto aceidente,et DATS sub parte, 
test yer divinam yotentiam cooxistere eigen sine 
nformatione et, inhaerentia ila, patet. Tate secundum 


miltos negantos svhstantiam vosse esse anantam sine 


Gidente inhaerente cihi,resnettus extrinsscus adve-. 


fone sibi votest auferri extremi®; 7a thn pL 


| wf eacnectis inhserentiae secidentis ad sub- 
eatin est Yresneetuc extrincecis advenisnsjigitur non 
eludit sontradictionen substantiam sat istam rem quam 
omt quantitatem nenere sine resdeotu tali inhse- 
entire. Sell hoe. posito tote esubetantia coexistit to- 
4 1114 quantitati quee est ascidenssigitur stout alte 


ntitas habet partem dietantem a partte,cia ista sub} 


oe 


antia habebit partem distantem a varte,et ite sub-. 


ntia est ovanta sine quantitste informante eam. fed 
sunt dicere quod ablato tesnecty inheserentise cvan- 
atis/ ad eubstaritian, substantia nor erit praesene 


titati,ita quod tota sit preesens toti cuantitati, 


aig auantitetis ad pattem substanti- 
yuod potest prohart ner hoo quod impossibile est 
od sit respectus inhaerentine quantitatis ad subetan- 


tiam sine respectu praesentialitatis quantitatis ad 


aonsequens sine respestu praesen- 


ubstantiam, ot par 


nl natura. ced vest eetus prassentialitatis potest es 

» sine respeetu ee anim est substan 
ta praesens vel esse protest quae non informant vel 
eerent sibijsed seoundum cos ner divinam potentiam 
ius potest esse sine posteriorij;non igitur ineludit 
ntradict ioneni quod ¢oncervetur respectus praesenti-~ 
tatic totius substantiae ad totem quantitatem is- 
quae ponitur aee¢idens inheerens sibi,et resvectus 
scontinlitetis vartis substantise ad illam partem 
titatics cine respeetu inhaerentiae auantitatis ad 
ubstantiam, et sine resveatu inhasrentias vartis quan- 
t tis ad vartam substantisej;quo vosito,tota substan- 
jut praesens toti quantitati et pars substantise 


praesens parti quantitatis sine respectu innae~ 


aie 


distanten. A perte eane. ekki tase informante 


ewe eonesavens eit omante cine averntitete in- 


ions dquantitatis ed. sunm i itr a destrueto 


espectu inhaerentiae quantitatis ad illam substanti-~ 
my ABE poterit illa substantia esse oraesens loos et 
1dem vatione resnectus vreecentialitatis partis sub- 
tentiae ad partem loci non devendet ex respectu in- 


erentiae vartis onentitatis ad yarten substantias 


‘tamen secundum eos omne aued non dependet ab slio 


otest. concervari per divenar potent Jam sine allo. 
rit igitur resvectus vesaenntail biatie totius sub- 
hive ag totum Locum, et. partis substantise ad péar- 
nm Loot eonservari,csive respectu inhaerentiae quantl-— 
tis ed substantia ;a10 facto, substantia ipsa erit 

i toti loco,et vars parti,et per consequens c= 
t cirounseriptive in loco et tamen non informahitur 
aua quantitate quae sit res abcoluta distinota re- 


liter a substantis;substantia ergo erit quante cine 


ntitate. 
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 Garitulum XxVIIT. 


fant enbstantia est quante per suas 

martes substantiales sine omni auanti-~ 
tate ause sit res dis insta - pesliter 
cn .& sutiistantia st qualitate, 


| Rastat vost Hoo @stendere quod non solum siuhetantia 
Pootest esse auanta "eine anantitate addita sibi,ved 4- 
nim quod substantia ast quanta per cuss verter siub- 
stantiales sine omni quantitate quee sit alia res abe 
oluta distineta + venliter a aipstantia et qualitate. 
Quod ering persuadetur oe fit per pluPa qhod 
potest Pieri NET pane vasnoe enim est orineipinin quod 
oe gerd non debet, quia nulla plurélites eet ponenda ni-~ 
sf ner rationem, el ner axnerientinny vel ver auctori- 
etem {llius qui non potest falli,nes arrare, vossit son~ 
‘yinoie Sed ex quo substantia votest esse quanta sins 
vantiteate distinete a substantia et qualitate.nes ver 
retionem,n ag rer ernertentian potest eanvinci,quoed sit 
elis quantitas alias % Yoo hog invenitur expvressum ab 
uetore plinuo qui ron potest aeeare.cula. non inveni-. 
ur & Neo Fuiese revelatomj;igitur non est negesse po- 
neve quantiteten taleu. mY ita fruetyra soneretur, om 
te enim quae possent salveri per telem tem, possunt 
Races nine ea,et yer hoe quod evbetantia habens pare 
es substantiales dis tineta s realiter natas distere 


ealiter, quae partes am substantie qvem qualitatBiny: 


rtute | oausae officte entis e et fin ssrpeere? sieut in esse 


dueuntur ite fiunt distantes. Redew enim virtute 
“diversas partes substantize et quelitatima de non 
se progedunt ed esee,etian in distinotis loele ea 
piunt esse. et ideo siaut nihil praeter esusam effi- 
ntoem. finale, formaien est, materialem necrssatio T 
Miritur,nee prasexigitur ed hoe quod substantia et 
rtes substantias de non esse vroducantur ad. esse,i- 
ta etiam nihil praeter pracdictas causas requiritur 
nepsrario ad hoe quod una pars subetantiae sit extra 
am partens vel dictet ab alia nartes. Mirwa. enim vie 
“etur quod unum accidens ~vosterius substantia et 
pectin eiue posset facere unam partem subctantiae 
tra aliam partem,ect tamen causse es entiales reli 
on possent hoo facere eine aeeidente tali;non enim 
arti: illarue requiritur eecidens ta- 
»cum duae substantisa possint distare,et si essent 
omnibus aecidentibis ceraretaeyne? ad hoe,qued il- } 
e quae partes constitimmnt ad hoe totum,requiritur | 
ecidens tale, cum nulle videatur ratio auare partes 
riores naturaliter omni aceidente non possunt gon- 


tuere totum,enius netee cunt esse vertes sine ae- 


re accidentis nee requiritur ad distantism loealeu— 
Lloruin quae natae sunt constituere unem substantiam 
nid vila d Wadotideritey: Bx ane vatet own onnia,quase 


sunt salvari posita tali quantitate cine ca,aeque 


. Loealiter et quod tara sunstontis quai qualitates 


quiantae, (od } habent pattem extra partem sine te- 


Be eon si ponatur fats opts consequens' 


idente distineto a substantia et qualitate,et quis 
+ st vrohibere Deun ponere unam pat ten illius sub- 


extra alian absque dissoluti-~ 


luta distinota realiter si possit hoe fracere iter 
ante tali re distineta? liee enia videtur niwis ar- 

) divinain potentiam,dicere quod una Te proauete a 
-nabente partes distinetas realiter Deus non POR: 
Fagere distare localiterynis i dando eis rem nov: on 
nisi unitatem sarum rummet vel dissoluat. Item 


d substantia sit, quante per suas partes substanti- 


s intrinsegas Sibi,ostendo. Tllud quod patibavtie aw 

seeas est in loeo cireunseriptive :éer suas partes 

vinsecas est guantum,aqviea ostensum est prius quod: 
quod e st eirowmecriptive in loco est quantum; o”- 


Bap sesteste, materialis per suas pertes sub- 


ores sii ‘sibpinsés ae 6a “éfthdin a8) Neo va Lie ; 


ne vartes « substantiae dependent. A vartibue aQ—~ .- 
oa igitur quantites eit agcidens substanti- 


es substantine non dependent nee 2 quantitate 


partipus: quantitatis sy at ite su bstantia nabet var- 
‘ : . ee 
iad quanti tatom. Od conf itwstur sr en Sieg iden ~ See 


cunt partes ewhstentine per abi etian distingu- 


t 


sed partes substantiae: non: sunt per quantitaton; 


"substantia. Ttem si quantitas sit alia res a 


fayigitur non factet parten substantia dis- 


) parte substantissynist sit tausea efficiens vel 


spsed. eausalitas effictentis vel finalis faciers 


patites 


distare non exeludit ouin illa res ver 


ntvinsesas sind sit cnenta;ecum enim Deus vent. One 


eausa efficiens et finalis faciet vartes oulus~ 


quantitatis distare, nulla duantitas ver vartes 


Sllidd dabaneins 


a8 
oe 


psis et pro nihil aliud nist per suas causss ex- 


SGQAas, Duta afficisntem et finem distant looaliter. 


10, est causa formalis quare aliquid est album,hos 
valet,auia ostensuo est prius quod omnis 


pre abens sarten distantem localiter vel situaliter 


Bice, 160 per quod partes vrei distant situaliter, 
ys 3 ; 


est eausa formalis quare res illa est quanta. Quan- 


ites autem, quae est aceidese:non est illud per quod 


vueliter substantia est una numero,per idem enim 
ubstantia est et est una nuiero. Nullun autem accidens 


t causa formealis quare suun subiectum est,nee erit; 


tur an Povmntin quare subieotum etum est unumj,ned 
antitas etiam est causa formalis ver quam partes sub- 
tantine distant sitvaliter, sicut aliquéd est album per 
vedinem; tune. enim sicut limpossibile est quod aliqua 
t alba sine albedine,sive sint separata ab invicem 
+ quaedemn tota per se existentia,sive sint pvertes 
netituentes aliquod totum,ita impossibile ost quod 
@ res quae modo distant e4tual iter per quantitaten 


6 est accidens,sicut corpus est alinm per albedineins 


rent eitualiter vel localiter cine tali gitantite- 


me hk 


tiie. puis, sdeoiutis,, pve, facto, ‘dite Usterer + _1Lo~ 


/ealit vyet tamen non paheret, talem quantitate, quia 


. ee ae 2. 
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Cavitulum XXTX. 


Probatio eiusdem coneclusionis quae 
prius ver arguments sumpta a dictis 
doctorum eatholisorum 
Superioribus rationimis adducendae sunt aliae var- 
tim fundatse in dietis aliorum doctorum catholicorum, 
: oni tamen ponunt talem quantitatem mediam inter sub- 
stantiam et qualitatem. Dicit enim quidam « doetor, et 


propale reputo,auia nihil volo negare a Dei potentia, 


eum vlus posset facere quam nos cogitare vel intelli- 


gere,ynisi viderim evidentem eontradietionem sequi. bi- 


f cit enim doctor ille,scilicet,Seotus,Libro Iv. Dis- 
: tinetione X. Quaectione TV." Quod infinita Dei po- 
_ tentia posset conservare corpus Christi sub specie 
: panis sacramentaliter absque noe quod in eaelo vel 
_ alibi haberet esse loc ealiter et circumeeriptive™. Po- 
F netur igitur quod corpus Christi sit sub speciebus 
seeramentaliter,et desinat in eaelo esse localiter et 


nullibi ineipit esse localiter et circumse eriptive. 


Quo facto quAero aut illa quantitas,quac prius erat 
ig, EG — 


Gistinste a subst : 
wisi ee io quod illa quan- 
titas est destructa;nam secundum 60s ibidem, absolutum 
non variatur ad variationem respectivi,et per %onse~- 


variationem respece- 


‘quens nee absolutum destruitur fer 


\tivi. Ubi autem in caelo non est nisi respectus se- 
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gundum eosdem,igitur non propter hoe quod corpus Cchris- 
ti sessat esse in eaelo localiter,oportet ponere quod 
aliqua res realiter destruatur. Remanet igitur omnis 


Tes absoluta quae prius erat,ct sic remanebit quanti-~ 


aN a a a ES a ia aa 
i oo Ce a a Le ee ae 


tas illa;cum igitur seoundim eos illa substantia est 


LS. ERE ne RE 


quanta per illam quantitatem,sicut corous est album 
per albedinem, sieut impossibile est et contradictionem 
ineludit quod aliquod corpus sit informatuin albbdins 


inheerente sibi,et tamen quod non sit albpum;ita imros- 


sibile est quod illa substantia sit informata illa 
quantitate inhaerente sibi nisi sit quanta. Oportet 
igitur istum dicere etd ililud corpus Christi posito 

_ priori easu vere et realiter esset illa quantitate quan- 


is 
tum. Sed quod hoe non debeat concedi,persuadeo primo 
sic;illud quod non habet partem distantem a parte non 
est quantum;sed posito priori easu substantia corpo- 


Ties Christi ron habet partem distantem a parte,quia si 


Sie,cum illud gorpus eoexistat speciei nanis, sequitur ow) 
quod distinctae partes corporis coexistunt distinetis 
partibus illius speeciei. Probatio consequentiaejnam 

si vartes corporis Christi distant localiter,aceipio 

illas duas,putasA et 3. Tune quaero de A aut coexis- 

ptit toti hostiae et ouilibet varti,eadem ratione 3 
‘eoexistit toti hostiae et ouilibet parti,et per posi- 
tiny corpus Christi non est alibi quam sub specie vanis; 


igitur guicumque coexistit uns vars,eidem coexistit 


He inde ip ‘ 


vi 
: 
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| si autem dieas quod A coexistat uni varti hostiae et 
“non alteri,et A douriatts alteri parti et non illi;et 
“ita distinotae partes eornoris Shrieti'coexisterent 
 distinctis partibus speciei panis,auoa feloum Lads 
quia ex illo sequitur guod non totum ciate dhristi 
_escet in aualibet parte hostise,immo in nulla parte 
hostiae est totum corpus Christi. Ntiam sequitur cor- 
pus Christi esse in loco cireumseriptive,quae omnia 
cunt falsa. Relinquitur igitur quod illo essu vosito 


_ eorzus Christi nullibi haberet vartem distantem situ. 


_@liter a parte; nec haberet partem extra partem, et 
per consequens non esset quantumguo0d east provositunm. 


Sed ad illa et consimilia imtuunt ipsi unam responsi- 


onem dicentes,quod positio,qauae est differentia quan- 
titatis,necessario est in quanto,vel est in quanto con- 
tinuo vermanenti,et illam ovortet salvare in Droposito, | 
quee,scilicet dicit ordinem vartium in toto. Nee est 
enim bene intelligibile aliquid esse quantum dimensi- 
vuin,quin sit signare in toto ordinen nuine partis ad 
aliam seeundim quantitatem interiaeentem Positio au- 
emyquae ponitur a quibusdam praedicamentum aliud di- 
eit. Praesupposito enim ordine partium in toto ponit 
ltra ordinem partium ad locum sive ad partes loci vel 
ooantis;hoe est dictu,quod partes coertendentur par- 
tibus siout totun dicitur primo gommernsureari toti loco ‘ti. 


in quo habet suum ubi,ita quod positio praedicamentium 


, 


praesupponit positionem aifferentian quantitatis, et 


nae 


specificat ubi,et hane positionem possibile est Deum 


PRR cS a Se Oe 


separare a quantitate manente positione prima,non so- 
lum per negationem ubi sicut posset facere aliquoa 
corpus extra universum,et tune non haheret illam se- 


_oundaim positionem,quia non haberet aliquod continens 


_¢cuius partibue partes eontenti commensurarentur;sed 


posito etiam termino cui pracsenti posset fieri com- 


mwensugatio sive goextensio ealteri corpori. Possibile 


(est Deum secundima servare quantum et coexistentiam 
eius ad quantum,et tamen sine illa coexistensione par- 
tiumn unis ad partes alterius wna dicit illa positio 
secunda.e Ista sunt subtiliter. dicta,nullus tamen 4- 
mator veritatis debet offendi si causa veritatis in- 
quirendae et exereitil iupugnentur. Si onin vera ait. 
expedit audire obiectiones ut solvantur ut sie veritas 
elarius innotesecat. Si falsa sunt,expedit ut convin- 
leantur. Quod autem illa responsio non sit sufficiens, 
primo potest persuaderi sie¢isi positio,quae est diffe- 
rentia quantitatis,dicit ordinem partium in toto et 
suffioiens ast ad hoe quod aliquod sit quantum;quaere 
valis est ille ordo vartium in toto,aut est ordo par- 
ium situalis ita quod una vars est superior et alia 
nferior,uma ante et alia retro,wuna versus orientem, ali- 
4 versus o¢cidentemjaut est ordo perfectionis,quia 

j @ilieet una pars est verfectior,et alia imperfectior;. 


ae 


aut est ordo totinue et partis sicut ocius est pars 


ets iad nla, te PEE 
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’ 


ere est ordo causalitatis,quie une pars est | 
4 


causa altorius; aut ast ordo originis vel naturae,cqus- 


sh una vars prius produeitur vel est prius in rerun 


natura cauam alia. Alio enim modo non video quod pos- 


sit intelligi ordo partium in toto importatus per po- 
At tonen quae est differentia quantitatis. 51 oriuus 

— ordo seilicet sitvalis;manifestum est,quod ille non 
‘potest esse sine loeali distantia vartium,et ita nue 
quam est ad quantum nici partes situaliter distent. 

Cum igitwe vosito vrimo casu partes corporis Snristi 
non distant situaliter,corvus Christi illo cone esso 

non erit quantum. Aliis autem modis non potest ordo 
partium in toto intelligiyavi ast positiosquae est 
differentia quantitatis;nam quilibet ordo ite noterit 
cometere substantiae corvoris Christi,si tota esneianles 
tia corvoris Christi esset separate ab omni quantita- e 
te,quod est Deo vossibile facere seeundun illos,siout 
‘quando est coniuneta eum quantitate. Conservata enim to#: | 
‘ta substantia eorvoris Christi absaue hoe quod sit ; 
“quanta, ita esset pars iieshbntine verfeetior alia si- 
out nun¢e estynon plus etiam est una pars nune pars al- 
_ terinus,nec plus est una pars eausa alterius,nee plus 
‘(une pars prior natura alia quai esset tunc;et ita pa- 
tet quod nullus ordo pvartium in toto rotest competere 
“pertibus suvstantiae quando est conium:ta quantitati 
win possit ei competere quando non est coniuncts 
‘quantitati praeter illum ordinem qui est situalis,qui. 
sufficit ad hoe quod sit quantum;talis autem ordo. par- 


bitun requirit distantiam partium loealem,et ver conse- 


og 


Bo 40 ‘ 


b 
* 


ae 
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_quens nihil est aqvantum continuum permanens,nisi ip- 


eum habeat partes distantes situaliter. Item omne quan- 


“tum situatum est longum;sed nullum longum est sine dis- 


a 
tentia Lloeali vel situali partium Si igitur corvsus 


‘Christi priori casu posito sit quantum, oportet quod 


sit Longum;et per consequens oportet quod una pars 


4 


‘ 


petstet ab alia,et aued une sit extra aliam,quod non 


e 


est verum retento casu priori. 

Ttem omne quantum est extensum,sed nihil est extensum 
nisi wna vers distet ab alia,et sit extra aliam;non 
enim ad extensionem sufficit praesentia alieui rei 

ntae,tune enim anima intellectiva esset quan ita oun 
eoexistat et sit eT aesons tot eorpori et milibet per- 
ti eius. Constat itaque quod si corpus Ohristi esset 
quantum in sacramento altaris,retent# primo east, ha- 
reret partem extra partem,auia vere esset extensiimn et 
ita haberet positionom quae dieit ordinem partiwe in 
loco. Ttem omne quantum continuum ct permanens fini- 
tun est figuratun,ad figuram autem reauiritur ordo 
rrartium in loco si sit vraesens logoynec sufficit a- 
‘ldauis alius ordo vartiws in toto ad figuram,quod pa- 
tet ex hoo;nem facta sola mutatione locali partium poe- 


isibile est figuram mtari. Si enim omnes partes ocor- 


-" Muuani mutarentur localiter ita quod venter po- 


? 


od mutearetur figura,et tamen non essetynisi alius 
“do partium in loeo vel diversa positio situalis. Et 
a manifest® igatet quod ordo sitvalis partium requi- 


itur ad figuram,unde si vartes non aistaventgocalt- 


Ror, manifestun est quod non est ibi figura aliaua. st 
4im Deus ver suam omnipotentian erearet de novo sub- 
tantiam ligni cwn omnibus acetidentibus suis absolu- 


tis sub specie vanis absaue hoe gqtod alieubi esset lo~ 


Bliter quod est Deo possibile seoundun illos; guius 
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nec etiam plus vosset voni pedalig. quantitatis quem 
ipedalis;nes posset rarefieri et condensari,ct ess 
aliquando maioris,aliquando minoris auantitatis;nee 
posset poni quod Llignum easet rarum vel dens UM, Cun 
non posset dici quod vartes srovingue iacerent, cum 
tanen secundum sententian saplentis rarma sit iilud ou- 
ue iacent. Item corpus howogenium 

vere est quantum et per consequens vere habens posi- 


ert." quae est differentia quantitatie. Sed manifes- 


ce wulia sober esse prior aliaj;nee una posteri- 
wr alia. cum sint ommino eiusdem rationisjnulla igitur 
jositio ab illa,quae est ordo partium in loco vel quee 


ivn situalis,requiritur ad hoe quod sit 


liter quantum;unde qui dieit quod ad hoe quod ali- 


fit quantum,sufficit quidam ordo partiua in toto, 


4 


ui non est ordo partium situalis,ovortet expr imere” 


ge rE eee A 


quelie sit ordo ille partiumjet videtur quod nullusiig) 


= 


possit. assignari quin possit esse secundum cos inter | 
pertes substantiales cireumseripta quantitate tali.. 
Rx praedictig colligitur quod si corpus Jhristi es- 
set pracesS@ sh specie panis sacramentaliter et 
rullibi localiter et circumecsriptivesnion esset quan- 


tun @lia quantitate distincta a substantia et quali- 


tete. Si temen vocetur quantum omne unun nunero habens 
pertes distinetas realiter nates distare localiter,6t 
nates produci sb agente naturali in distinetis logis; 
potest eoneedi quod illo easu posito corpus Christi 
esset quantum. Item per pringipia pracdictorum osten- 
do quod substantia materialis per suas partes substan- 
tisles est quanta. Nan secundun cos sieut tots substan- 
tia est prior tota quentitate,ita vartes substantias 
aa priores partibus quantitatis;orius igitur sunt | 
artes substantiae suam partes quantiteatis. Tunc auae- 
© aut in eodem loco sunt in illo priori aut in dis- 
binetis locis;non in eodem loso,auia non plus in uno 
quai in alioj;igitur in illo estori aunt in distinetis 


ocis,sed substantia panis habens partes existentes 


en ome quod per seipsun et per partes intrinsecas 


stantiales cirewnseribitur loco,ver idem est quan- 


tum. Subetantia raterialic ver seinsam et ver partes 
“intrinsecas cireumeerihbitur Loeo,auod patet ex prin- 
eipiis eormnjnam eiremmeariptio vassiva losati non 
ect niet quidam respectus secundum eos. Respeotus autem 
" veriatur ad variationen tem fundamenti quan termini, 

' secundum sic opinantes. dum igitur substantia et quan- 
titas dicstingumtur reeliter,cirewusseriptio passiva 
ova cireunseripitur substantia, et eirmunsorictio passive 
/ciroumseripitur quentitas,erunt distinetaés;et ite 
ee rome sriptione pacsiva sa substantia in Loco, 

t alia quantitas;ct er sonsequens substantia selipsa 
et yartibus suis substantialibug gironuset ipitur fun- 
damentaliter logo ot sirecumse eriptione prooria formali~ 
‘ter sireumseribitur loco. Sed illa duo omnipus gljis 
‘oiveumseriptis sufficiunt ad noe quod aliquid sit 
quantum; igitur substantia sine quantitate absolute’ + 


distineta realiter est quanta Ttem est alia distan- 


tis lo@alis unius partis substantiae ab alia parte, 
et alia distantia. unius vartis quantitatis ab slia 
parte quantitatis, quis ex quo fundamentum et terminuc 
eunt distineta unius Yeapedtus et alterius seeundus 
eos, onortet quod respectue distinguantur,istac autau 
distantiae distinguuntur. Sed distantia Loealis var- 
time eonstituentium aliquod totum non potest esse si- 
ne quantitate;igitur gun orius partes subetantise dis- 


pent localiter quam partes quantitatis,sieut prius sunt; 


. orius arit subctentia cuanta quem illa quantitas 


one tur in esse. "x vraemissis itaaue multisaque allis 


quae propter brevitatem obinitto, vosset aLigut videri 
sv0d quantitas non est nisi extrapositio partima fa- 


gicntium unun totum ad anam extrapositionen distanti- 


m logalem sive situslem partiua,non vequirantuy 1 


Pertes illsae quae distant et causae essentiales intrin- 
ecae se habeant 2ausas intein isegasiet tausae intrinse- 
ge,pute efficiens et fin cet ite per gonsequens par-. 


es substantiace facientes unw i poss sunt distare situf- 


non tequi- 


tionem sive dists ant Lai Matcuemmier partiun 


orset sie argvijad peeping renlem resrectus Tun- 


ecumdun illos autem distantia situelic Cerrina sive 


xtrapositio partium subetantiae nitra izvsas cartes 
nil cease nisi respectum qui non habet vro Punda- 
hento et ‘termin 10 nisi'istas cartes substantiae. Posi-~ 
is igituc ivsis ‘vartipus subs stantiae et ecausis ex- 
insects facientihus ipsas distare, sufficienter pone= 
a ille respectus. Si igitur requiritur ad illam dis-. 
tiem partium substantiae alia quanti ten quae sit 
Lis res a substantia,illa quentitas vel erit funda- 


tum vel terminus illius respectus,quod non potest 


ari siout ostensum est,vel erit causa extrinseca il- 


Telatio respecotus;coum quiequid pvossit Deus mediante 
causa secunda extrinseca, potest Déws immediate per se; 
|) sine igitur ommi tali quantitate distinota votest mr 
Eni ista extrapositio sive distantia situealis vartium 
substantialium, Sed posita extravositione sine distan- 


tia loesli pvartium vel situali,hsbetur quantitas;ha~ 


“betur ergo quod aliquod totwa hebens partem extra par- 


‘tem sine quantitate tali posset esse quantitas,et ita 
b : 
videtur superfluere omnis quentitas distineta a sub- 
: 


‘stantia et qualitate. Ft multa praecedentia per quae 


: 
d 


‘prohpatum est quod substantia potest esse quanta sine 


louantitate alia a substantia possunt evplieari ad pro- 
bandum auod auantitas potest esse quanta sine cpanti- — 


tate alia,quorum pertractationem cause brevitetis per 


Sstantia et qualitste,quia ad hoe quod tam spbetantia 
quem qualitas sit quanta,sufficit oned virtute tausa- 
‘rw essentialium producantur substantia et qualitates; 
et quod partes. earun vipttute earmnden eauserum sine 
oud us cumque alterius vroduetione in logis distinetis 
produsantur, sive qued. wma vars extra aliam gapiat es~< 
ae. Non enim videtur alia res ad hoe quod une pars 
substantiae vel qualitatis extra aliam eapiat esse,ni- 
ei sit eausa eins intrinseca vel extrineesasquantitas 


autem talis non votest poni causa intrinseea nee ex- 


ei 


; juiritur,frustre igitur ponitur. 


ae 
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Capitulun XXX, 


Te obieetionibuse contra praedicta. 


eae i 
_ 


Ad maiorem explanstionem vraedictorum sunt slicues 


ei eliqua quantitas non esset alia res a subetantias 
sicut. tune substantia panis convertitur in corpus 


Christijciec similiter aliqua quantitas convertetur in 


¢corpuc Christi;item sient panies convertitur in corpus 


christi,ita substantia panis convertitur in quantite- 
tem corporis Christi,et per consequens auentites cor- 
poris Shricti virtute secrementi ineinit esse evb spe- 
sie yanis;ex que sequitur quod virtute conversionis 
eorpus Thristi esset quantun at leealiter ataue cir- 
mseriptive in sacramento altaris,quoed falsum ect. 
Item si aliqua quaentitas non esset distineta res a 
betantiasnon maneret quantitas in saeramento alts- 
ise;cieut neo wanet ibi substantia panis,anod constat 
sse falas. Item nullum aeccidens est idem realiter 
° £ substantia;omnis autem quantitas aeeldens est, 
esse de intentione sanetorum et philosophorun 


un testimoniis approbatur. Dicit enim beatus Au- 


i 


o 


| etteg nie belxden ecvoiys 


pie tee mired at 


tis anne mutabilibpus quod non secunduin substantiam 
dicitur,restat ut secundum accidene dicatur:oumia enim 
“aeciaunt @is quae amitti possunt vel minui,et magni-~ 
tudines et qualitates;et quod dicitm ad aliquid si- 


out amieitiae, propinaui tates, cimilitudines,aequa alitae 


reps quae varticipatione mognituainis magnee sunt, 
quibus aliud est esse,aliud negnas esse, sicut magna , 
domus,magnus mons,magnus animus;in his igitur rebus 
eliua est magnitudo,aliud quod ab ea magnitudine wag- 
nin est,et prorstss non hoe est magnitudo quod est meag- 
ne domus". Item Aristotiles vonit novem praedicanen- 
te aecidentia inter quae quantitatem connumerat,ex 
quinus ommibus patet quod magni tudo est aceidens st 
per consequens est Tes distineta a substantia. 

Tem hod quod est contra omnem opinionem doctorum, 
non est tantum catholicum recipiendum Item est con- 
ty oxperientiam,quia eum substantia corporea divida- 
tur abeque alloulius rei eonversione in illaim, effici- 

: r minoris aetieats d absque alicuius svae partis 
piniccionesquod esse non posset csi auantitas non és- 
set res elie & substantia distinata realiter. Item 

in diversic substantiis differantibus svecie ect ea- 


em quantitas epecie;non enim longitudd sive latitudo 


svecie in pugillo aeris et ignic, tents, quod wr 


100 


eke. ’ 


veri ei Longitude non esset distineta realiter a 


substantia. Ttem quod nulla quantitas sit eadem rea- 


iter aum quaibtere ostenditur;nam seeundum philoso- 


-: qualitas esset sadem cum avantitate,tune per se 
Pet sine addito esset quanta. [tem impossibile est ne- 
teraliter unum corpus,qued est quantitas,esse simul 
eum alio eorpore quod eat quantitasj;aquia dimensioncs 
pmitue se expellunt;sed qualitas simvl ect gun substen- 
tis. Si igitur quantitas esset indistincts realiter 
a qualitate et alinne esset indistinets 2 subs tantia 


“realiter,duae quantitetes assent naturealiter simul, 


et ite duse soliditates sive vrofunditates,st duae 


longitudines,et duae latitudines esset simul; tumo 
“multo plures quam duse;qnia qua retione albedo mabe 
yet cuam aquantitatem, cadem ratione sepor heheret suai, 


et ealor suam,et hwumiditas et ciceitas suam,et sic de 


pliis. Ft ita tot cornore essent longa,lata et pro= 


 funda,quot qualitates sunt simul,et ita in sacramen- 
£0 altaris:milta corpora essent;quo concesso potest 


_queeri quomodo illee % 


elteris manent pigntyquandoembanecmorentis BZ quo 
‘nulla earum est in alia tamquam in subiectoynec ole 
Ne cunt in uno aliquo subieete, si auantitas non sit 
unica ot enviewt tis earwmujsie igitur videtur quod 
“provter praedicta et Alia,oportet ponere quantitatem 


| @ifferenten S) substantia et qualitate. 


Sapitulum XXAT. 


F 
oa Reenonsio ad praedistas ohiectionss 


per sequentia capitula. 


Oued autem onmes illeae rationes non eommmicant suf 
“ficienter quod sit alin quantitas distineta realiter 
8 substantia et qualitate,nunme restat setendore; auan= 
do enim vrimo deducitur ad hoe ineonveniens quod a- 
—iliqua auantitas sonvertitur in corpus Christi; priino 
potest dici quod illius ovpositum in soeriptura sacra 
5 


'ron inveniturjmunvam enim legi in seripturis seorts 


% 


‘nee in @ure canonico,nee in sliquo s@minto outnenti- 


— GO,quod cuantitas non convertitur in corpus Christi; 
utrum enim quantitas convertatur in gorpue Christi vel 


non convertatur,nullan cenitus fadiunt jnentionem, si- 


eut nee utmum auantum convertatur in sorpuce Christi, 


quemvis aliqui cuos negeare ect licitum,quia wutuo se 
teprobant asserant,qnod quantitas non ¢convertitur in 
corpus Christi. 


Seeundo aquamvis inveniatur quod quantites gon eon= 


vertitur in corpus tnristiynon ovortet eonecedere qgttod 
“ouantites est alia Tres 4 qualitate et substantia, mo- 
“us enim significandi vosset impedire praedicationem 
“aventites eonvertitur in eorpus Christi,sicut secun- 
aun multos. Quamvie humanites non sit res distineta 


‘realiter sb homine;tamen tonceditur illa,homo est al- 


us,et negatur ille,humanitas est albaj;non quia huna- 


i Rive 


ae roe 


nites sit res tsiihtcte slack teens ah homirie, sed quia 


nabet alium modum cignificendi,scilicet gramnaticaien 
vel logicalem hoe nemen humanitas et hoe nomen homo. 


ovaliter autem sit vossibile quod praedicstio sit falsa 


“procter diversos modoe significendi eramuatioales vel 


4 
“Logieeter,sine distinetione rerun importatarin, alibi 


ostendi. 

 Mertio possit dici quod gquantumeumque hoe soncederetur 
‘quod quantitas convertitur in ecorsvs onristi,hoe ta- 
men aceidit quod heee sit vera aquentitas stonvertitur 
in corpus Christij;et frequenter illa negantur ab nue- 
toribus quae ver accidene emntjoueamvis do viptate: 
signifieationis negeri non debeant. Unde quantumeun- 
aue aliqua quantitas non est ves distinete realiter e- 
ubstantia panis,tamen ills duo stant simul. Substan- 
tia panis convertitur in corpus | Jnrieti, et quantitas 
on gonvertitur in corpus Christi. Sicut secundum mul- 


tos fundamentum et relatio non cunt res distinotae et 2. 


eee? 


er consequens albedo et similitudo non sunt res Te- 
liter distinetas,ct tamen illa dno stant simul,albe- 
do est,et similitudo non est. Qualiter autem non ob- 
tante quod aliqua quantitas non sit res realiter dis- 
ineta a substantia notest hace osse vora,substantia 
| nis @onvertitur in gorvus Srristi,hac existente fal- 
ayquantitas convertitye in gorpus Christi,potest sie 
Clarari. SOuamvis cuantitas alinqua non sit alia Tes 
wunieidan t10yt aan hoe nomen quantitas gonnotat par- 


em unam esse extre aliam,cive unam vartem distare ab 
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alia;hoe nomen avtem substantia non connotat wna 
partem distare situaliter ap aiia partejet propteres 
non video quod ingludat contradictioneim,qued haes 
sit vara, substantia canis econvertitue in eerpus Christi, 
has existente falsa,substantia vanis habens parte 
ee 
‘(Gistantem a yartte eonvertitur in gorpus Snristi,; ime 


a Y : ; 
potest ecse falsa,alia exictente vera, uia potest iit 


‘plieare feleum,scilicet unam vartem penis distare situ- 


aliter ab alia parte. Unde si peus,qui omnia potest, 
aceret subicetuin panis esse alicubi ove@G@ise illo modo 
orore shristi est sub especie panis,ita quod nul- 
aa eubstentis jllius penis nullibi esset localiter 


tee eireuneccriptive,tune esset haGct vera, illa res est 


substantia, et naee falsa,illa res est substantia ani 
marten distantem a parte. Et si tune @eus illam sub- 
stantiam gonverteret in zorpus swriets CUO posse 
fieri a Deo non reputo e Christiano debere negaeri; 
haee est vera,substantia panis est conversa in corpus 
nristiyet hae falsa,vropter implicationen, substantia 
panis habens partem Gistentem a parte situaliter con- 


s 


fertitur in gorvus Christi,et per consequens elus OD- 


eita est vera,substantia panis habens partem distean- 


em fe parte non converteratur in eorous Christie %x qua 


equitur illa quantitas non eonvertitur in gornus Dhric- 


ti. Patet ergo quod,auamvis illa sit vera modo, substen- 


e -panis hebens parten distantem 6% eetera;poterit ta- 


an illa esse vera,substantia panis gonvertitur in ¢or- 
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cne parton extrs Suis ats distantem a varte convertitur 
a. 
sorts Christi; et ner consequens hae existente vera, 


a nartem dietantem a parte non eonvertitur in sor- 

RO ee negeativa voterit esse vera,prima eti- 
am exictente falea, vere nrooter istam causa veritatis, 

eilioet substantia vanis non habet partam distantem 


| varte,et ita faciliter potest dici quod,quamvis haes 


sit modo vera,alique quantitas non est res distineta 
“eubetantia vanis,tamen haee poterit esse vera,panis 
onvertitur in corcus Christi,et per tonsequens nae 
ietente vera,anentitas non sonvertitur in eorrus 
visti. ™ tota causa ecst,quia,quamvis hace sit modo 
sraysubstantia est res oesem rents ter ana quantitate 
eliqua,tamen haes noterit esse Veraye eubstentia vanis 
on est eadem res reeliter oun quantitate; siout, quem 
© heee sit modo vere,substentia panies est substantia 
bens partem distantem @ parte,tamen haee poterit es- 
vera,subdstantie panis non est substantia habens Pare 


ert distantem 8 parte,ouis sequitur ex illa vessibill, 


™ 


nhstantia panis non habet partem distentem e partes 
btiam nae existente vera,oenis est. Patet Igitur ex 
emissis quod hoe nomen quantitas aliud gonnotat vel 

, intelligere quam gonnotatur vel datur inteliigr sper 
@ nomen substantia;quia nose nosen quantitas dat in- 


ens pare 


” 
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intelligere nee in propositione, nee extre propeciti- 


distantem a patte. “wt ideo suantuncumniue haee esset 
modo vera, substantia est quantitas;tamen vosset esse 
falsa substantia etiam remanente;siout hace est mods | 
vera,panis est substantia habens vartem distantem 4 
parte,et tanen “ipsa substantia manente voterit esse 
falsa. Sieut aldioui dicunt,quod hoe nenen similitudo 
¢connotat duas quelitates elusde rationes simul exis- 
(tere in rerum natrra, et tuner dirunt multi aatholicl 
quod albedo et similitudo nlicua sunt una Tes et non 


sunt res distinctae resliter.quamvis haee possit esse 


vera alhedo est,hac existen as, verily Ai EC 


ideo quamvie congederent quod hae esset vera, albedo 
‘est similitudo,dum seilicet duse albedines existunt in 
rerum nature;naee tamen posset esse falea manente al- 


pedine, Albedo est similitudo,quia imeliecaret falsum 


pscilicet duas albedings esse realiter extra animam. 


Patet iteque ex praedictisc quod,quanvis alique quan- 


itites non sit res distineta realiter a substantia pa- 


nis;tamen poterit haee esse vera,stbstantia panis con- 
vertitur in corpus Christi,hao existente falsa,quanti- 
ites sonvertitur in eorcus Christi,et hoe propter dai- 

ver sum modua signifieandi vel eonsignifieendi illoriun 
Muorun nominusysudstantia et quentitas. Per idem patet 
Quod, quanvis non inveniatur exvresswe in ¢anone Sibli- 


ae 


Be nee in iure canonico,nee in dictis doctorum appro- 


+ satiate ettxe. 


torn a Romene ogelosie quod substantia panies non 


nvertitur in quantitatem eorporis | Jnristi,quia de 

100 non faciunt nentionem,taaen Sropter diversum mo- 

™ sighifieandi val sonsignificsa andi istorwn mominium, 
hstantia et quantitas, posset neee verificeri,substan- 
@ vanis convertitur in substantiam corporis dheisti, 
uanvis hae? essot falsa,subctantia panis convertitur 
quant itetem eorporis;sieut propter diversum imodum 
signifieceandi illorun rominun, substantia et quantitas 
pliqua non essent Tes distinetae realiter. Kt quod hoe 
Yn cit contra fidem ceelesiae patet in simili,dicunt 
m multi doctores ecstholici quod relatio non est Tes 
distineta realiter ea suo fundamento. Jon enim puto quod 
Bliquis sanae mentis,nisi,qui solus vellet voeari rah-- 


i,velit dicere quod omnes tenentes quod relatio non 


t alia res & suo fundamento sunt Heeretiei,necs 
neereticum dicere,tuod relatio non est alis a suo fun- 
hart. Num wars haereticun est dieere quod substantia 
enis esnvertitur in relationem,vel dieere quod hses 

it vera, substantia panis Gonvervs iar in @orpus onristi; 


et hace falsaysubstantia panis non eonvertitur in re- 


ationem;non obetante auod aliqua relatio,puta relatio 
pendentiae ipsius ad Dou non est alia Yes a gorpore 
Tisti. @t ita inanifests patet,quod ita faciliter po- 
est salvari tota veritas ciroa sacramentun eugaristi- 
Be wakdvs 6 conaedatur quod aliqua quantitas rior! est Tes 


istineta realiter 4 subetantia;siout coneedo quod a- 


sae 


Fad 


ae g ‘realiter a saubstantias 
j consodimt mit “eatnoliet, won eniun plus reperi- 
sonvert itur 
convertitur 


relatio non 


espe ettie 


Bie? quod aliqua vrelatio wi sliqnis 


vert itur in corpus Christi;et substantia penis con~ 


Tle orick cise sauce vel sonsignif i candi 
sete dllorun nominum, cubdstantia et relatio, propter 
“aliquid totes vere negeri ab sltero et vere ate 
inut unij;et similiter alterum illorim vere potest eat- 
ipui uni ‘et alterun ver re negari ab eodemsita pote eat 
holise poni,quod eliqua quantitas non est ree dis- 
incta: realiter a cubstentia, ot tune vel opertet con- 
lore semevain non repugnens fidei,quod quantites con- 


titur in gorpus christi-et substantia panies conver- 


an 


vontis et PRbelUbtas Heronter quem una potest concediy 


Ss 


ee 


ie 
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‘@libi est ostensumnee est plus difficile am osten- 


dere quomodo aliqua quantitas non sit res distineta a 
‘substantia;et tanen auod haee sit falsa queaentitas est 
‘substantiajsed quia hoe vertinet ad logieum magis auam 


‘ad theologum,ideo pertranseoe Ad illud quod ultimo in- 


‘fertur in seounda rationegseilicet quod aliqa quantitas 
eorporis vhristi ineiperet esse in sacramento altaris 
virtute sacramenti,et tune virtute sagramenti gorpus 
‘Ontieti esset quantize et Logaliter et cirounseriptive | 
in loto in sacramento altaris,dicendum est qued non 


sequitur; sicut enim secundum aliauos non vealet,quanti- 


‘teas corporis Christi sive corpus existens in loro lo- 


‘Caliter est in sacramento altaris;igitur corpus Shristi 
lest ibi quantum et localiter in loco,et ita non sequi- 
tur,quantitas corporis Christi virtute saecramenti in- 


¢cirit esse in sacramento altaris;igitur virtute sacrs- 


ment & incinit esse ibi localiter. Unde sive illa con~ 
Cedetur,quantitas corporis Christi ex vi conversionis 
incipit esse sub specie panis sive non concedatur;illa 


temen simpliciter est falsa,corpus Christi ex vi eonver® 


cionis est quantum cub eveaie panies. Nt ideo hoe asse- 


ro quod corpus Christi nee ex vi conversionis nee ex 


vi sacramenti est quantitas nee quantum;non obstante 


Ohristi ex vi conversions habet partem distantem 4 
narte sub specie vanis. Unde qui vellet concedere quod 

le virtute sermonis haee esset concedenda,aliqua quan 
titas eet substantia, posset faciliter respondere ad ounia 
‘ergunenta de illa materia soncedendo vel negando pro- 
‘positiones at gonsequentias ponendo loco illius nominis 


@ ‘ 
verti tes shoe totum,res habens partem distantem a partes 


fouie tune haherent dicere,quod illa duo,quantites con- 


ee, 


par~ 


tinua et permanens et ves habens partem distanten 


te,essent gonvertibilia;imro unm esset diffinitio ex- 
primens quid nominis alterivus,si esset aliquod nomen 
Gonvertibile oum illo,auantitas gontinus at permanens. 


Ft ideo respondende 9d quamenaue cropositionem vel 


consequent iam in ova poneretur hoe nomen quantitas po- 
hendum esset ‘loco illius nominis ‘yhaes ves habens pare 
ter distantem a parte;et faciliter videretur si prope- 


sitio vel conseaventia esset eoncedenda vel negandiis 
quantitas eonvertitnur in cor ous *hrieti sicut illa tes 


habens vartom distantem a ps vehe gonvertitur in sorpus 
Christi. Similiter illa esset eoneedendas s substantia va- 
bis gonvertitur in quantitate n gicut illa coneedendsa est, 


whbstantia vanis convertityur in rem habentem part Lo 


— ” 


dstantem a parto;quanvis in speci 
lla res partem distantem a parte,quia non est ibi lo- 


liter et cirmunserintive in logo sed alibi. Mt gerte 
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4eqr me numquam.ilegisse nee i 
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eet 
Ohie 


ee | 
nee in originalipus sanctorwnynee in decreto eliouiuec 

umi pontificissnee in aliauo goncilio generali,nee in 
‘aliquo authentico seripto talem orovositionem, duantitas 


non convertitur in eorpus Christi,substantia panis non 


tes; et ideo eorwa serinta non ent mln te caf: ten 

. : : piniones in universitatibue eolem-= 
si r 7 
nibnus sunt damnates talee vrovositiones aperohantece Te 
ta temen est omnine falea,vanis convertitvr in noroen 
Shristi quod est aquantitas cub specie ocker. 

Ft si dicas,si isti conecedmnt teles prorositiones,s 


hoe non fecerunt nici moti « serinture anthenticn;te- 


srondeo quod multa dixermt provincuius nee serioturan 


eturen authentican hahverunte A 
es 


ges ies 
ques quacso serizture suthentiea hebvermnt,cnoed aceiden- 


eeeram nee aliquam 


tia in sacramento alteris non subsistunt per so sine 
subiecto,et quod omnes quelitetes sunt in subiecto;a 
aque aquacso scrivture authentica habuerunt, quod in & 


we 


ramento altaris est eliguod subisetum ponderositatis 


vod est ponderosum,a gus etiam sovictura habverunt quod 


“" 
shee 


@elos eveare in eadem enecisc,et 


non potest duos 
nod Deus non potest facere hominem vel asin sine ac- 
idente sbsoluto inhaerente sibi;etiam quod qualitas non 
otast esse sine suo sihiasto;etiam ded non sint pine 


s formse substantiales in homine,qu0d voluntas minhil 


oulus Deus non potest esse onusa,et quod est aliqua 


a wee Deus non potest destruere per suam omnipe-= 


tentiam, quod homo mortuus est homo,et innumers t2iis 


auee seripturis authenticie manifeste repugnant ¢ 


ites eonverteretur in gorpus Christi,et substantia pa- 
eonverteretur in quantitatem;sie tamen oued nullo 
ao eonvertatur in subdstantiam quae sit ibt quantites, 
ec obstat nuod post adducitur,auod tune quantitas non 
net in sacreimer.to altaris;nem duamvis aliqua quanti- 
transeat, puta ille quantitas quae non srat res dis- 
neta a substantia panis;tamen una alia manet aaili- 

4 quae ? 200 est distineta realiter a qualitate sned: Va~ 
detur ian peruehare Aictis san2torim patwitm anod wma quan- 
bites, quae aie eet alin ree a subctantis,trancest, et 

ia quee non est alia res a qualitate maneat,quan quod 


22 Telatio sive respectus qui non est realiter slis res 
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ly aaa eT quod stant simul, 
alique auantitas non est tes dic- 
tineta resliter ‘2 eubetantia, et 
quantitas ost aceldens. 


q Nune superest ostendere,auod aliqua quantitas mon 
est alia res distineta Yrealiter a substantia;non ob- 


m A 


etente quod concedatur tam a philosophis quam a seng~ 
tie quod quantitas est accidens,et quod quantitas est 
‘eliud pracdicamentin a subetantia;ut autem innitar 


‘solido fundamento,incivian ab una distinetione ss! sake 


nouiinis Bdoidens quae Gliec sotest ex verbis venera- 


dilis patris ‘Anselm : "Unde hoe nomen aceidens tri- 


Beliciter potest aceipi,id est,stricte,large et lar- 


gissime. Striete aceiniendo hoe nomen aegidens,sic 


‘aecidens significat ren distinctam a substantia in- 


a 


heerentem illi rei,scilicet substantiae,et sine qua 


potest illa substantia saltem ver potentian divinan 
existere, ita auod eontradictionem hon ineludit sub- 
stantiam itlem existere,et illo necidente distincto 
realiter non informars ; et tune dicitur aceldens Tres 


veeliter pdveniens alteri rei,et recedens ab ea vel 


potens resedere sine illius rei substantialis sorry 4: 
tione non faciens ver se unum ews illo cui realiter 
“advenit quod dieo propter materiam et fra subetents— 
“plem. Aecidens autem tale nullo modo potest Some 
ye recedere a subieato sine mutatione illius gubie 


. Tniwaginand le est enim guod aliquod subiectum in- 


aoit aiver illan Toit “Asoddens eens late @ BaceDp- 


ae aliquo on 
mm08, poseit successive affix rnari ‘et nogar vi de 
ovtar transmitotdonsn aLtorius,s wamnvis non sem 


sah py paraias et ne cope 


ins, ot sto einilitwso dicitur aoctiens Sortis; 


set quelitate | pantie ial realiter Sortem 


qualiteten Sortisises quia ian nossunt sue 


»Sortes 
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nigro,st non mutato,essst haee prima vera Sortes non 


‘est similis Platoni,et postea hae Sortes est similis 


Pletoni. Nt ita vatet quod ilia relatio similituds po- 


‘test advenire et recedere a Sorte,per mitationen Sor-_ 


tis,ct sine eius muteatione. Hoc est diotum sortes to- 


test esse primo similis et postes non est similis, et 

egonverso ot Sorte mutato et Sorte non mutato. Ht illud 
3 * 

vooatur agadidens large swupto vocabulo. 


. tergissime vero vocatur aceidens omme ilind quod po- 
test competere aliquendo alicui,et aliquando ron cou- 
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| petere gibi sive. vossit 2ometere sibi et hon colipe- 
q ne = oer 
ptere’s ki yr tertcrntan Por]e eam Lie 


-posset sibi sueeessive coupetere et non competero per 


» @iieneau,sive non 


muteationen provrian, ced prae‘cise per glienai uutati- 
onem,et sic acecento vocabulo non est ineonvenisus eon 
lacdere aliauod aceidens sommetere Deo,(uod tale agci- 
dens nullam mutationan nec setuaiem nee possibile in- 


eo 


fert peo, Aecidens vrimo modo simptum provriissime 
 accldens$ secundum modo minus proprie;sed tertiun est 
aceidens improvric, et ne elinnuis eredat illam distinc 
| tionem ex eapite meo procedere,s legat venerabilem An- 
orn in Monologio earitulo XxX. dicentem: "Omniun 
auippe,auae socidentia aioumter,elia non nisi cum a= 
“dave participvantis variatione adesse et abesse (pos- 
ee \intelligumtur,ut omnes cofores;aile nulla omnino 
1 agesdendo vel regedende mutetionem contra iliud de 
an dieuntur,efficere noseuntur,ut quaedan relationes. 
onstat namque quod( quia Jhowini post annum praesentenu 


ituro,nee maior,nee minot,snee aequalis swa(sim), 
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neo #tmi148; omnes autem has Telationes utique cium na- 
us fuerit sine omni mei umtatione,ad iLiwa nevere po- 


tero, et. amitteres: de cundte quod erescat,( erescet vel 
: 


per qualitates diversas wutabiture Ttaque valeam fit, 


i prt aut 


quia sory quae aocidentia dieuntur,quaedan aliquate- 


nue attragunt aomutabilitaten,auaedan vere nullatenus 


ener source imoutabilitatem,siout igitur summa natura - 
acoldontibus mutationen efficientipus nimsquen in sua 


simplicitate Locum trimit {sed quaedaut sic seenndun 


4 
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ea uae nullatenus swadae ine rommuutabilitat TQeypuguan 
alicuando dici non ve puityet tainen aliquoed eee eee 
sentine,unde ipsa variabilis intelligi possit,non &o~ 
‘oidit. inde hoo econeludi potest,quod nuiline nacliden- 
bie cuseentibilic estjovippe quemadmodwun illa acceiden- 


tisa,quae uutationem aliquenm acoidende vel recedends 


‘fecimt,ipeo suo eaffeetu vere ateidere rei,quas mu- 
“tant, vervenduntur;sic illa,quse a simili affectu defi- 
“ginmt, improvrie diei aeeidentia revrehenduntur. 

| Fx istie verbis colligi votest pracdicta distinctio. 
“oun enim dicit quod simt aliaqua ageidentia quae mute 


ptionem aliquam geeedendo vel recedendo faciunt, quae 


non nisi aun alique varticivantic vari eee adesse 
et Ahesse posse intelliguntur, ut ounes sohores, 0s stendit 
quod eliqus necidentia,guae immiationem aliquam faaiunts 
sunt ves realiter distinetse a suis subiectis inhae- 
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tincte a substantia realiter inhaercnse Per hoe 710d 


tate elique sunt quae nullam ommino ageedohdo vel Te- 


eedendo imtationem cirea illud de quo’ dicurtur effi- 


‘cere noseuntur,ut quaedam relationes,cvidenter osten~ 
ait quod est accidens quod rion est distincta Tes rea~« 
‘liter extra advenions iili subiecto et realiter rece~- 


laéns ab godeu. Impossibile est enim aued elique res 


‘realiter ot veraciter inhacreat et informet aliam rem 


“distinetan ronliter et vostea cam non informet nisi 


me 


ves ista commtetur. Hoo idem etiam innvwit per noo 


‘quod digit,quod sunt aliqua secide Gis cuse nullan 


ommino subtrahunt imaonilitaten. 

: Rx quo vatet quod non omne aeeidens realiter reci- 

| pitur in suo subiecato,dicit enim Anshelius quod “sun 
wa natura"*seeundum ille aeeldentis,cuse mrllatonis: 

| eummse ingommtabilitati ‘peonenants aliquando Giei non” 
| respuit;et samen eliavid eive essentiae,unde variabi- 
lie intelligi voecit,nor eeeidit";nihil enim stage ete 
netorae aeeidit per Teale inheerentian et reelem in- 
formationem,tamen aliqnod aneeidens sipi convenire non 
neget Anshelmus sed eorcedit. 

| Wx quo patet avod non omme ac eidens realiter susci- 
| pitur in aublecto,dicente Anehelmo;unde hoe atoque con- 
ola votest quod nullive secidentis suseertibilis est 


| svpersumaa nature ;quanvic enim aliauod aecidens con- 


| petat Deoynullum ‘tamen realiter suscipit in eej;et si- 


' aut est de ageidente quod convenit Deo quod non sus- 


ae 


: oipitur eal ttereits ieakaen avued nul lain fagit ine 

4 tationem airen illvd de auo dicitur,non realiter sus- 
oipitur in subliecto;ci enim realiter eusciperetur in 
Reasons tamquam tee distineta in Te distineta,nesessa- 
vio eubiectum mataretur;vere enim et realiter haberet 
in <e Sniiamontonied ds aliquam rew,ad quam erat vrius 
in rotentia,quod sine owni mutatione esse hor potest. 
Oinne enim,quod habet primo unan rein ot posta aUaTi 
vel vrimo caret aliqua Te,ct postea int formotur realiter 


| dlle,vel auod necessario vadit de uno ad alina,ot per 


concequens mutatur,quia seeundaun pbeatum Gregor tum, "au 
tere est de uno ad scsiehine ire";et secundum philosophun 
t‘ontare est aliter se habere nunc quam prius";patet 1- 
5 gitur quod aecidens, quod advenit eine omni aaekintg 

: 411i de quo dicitur,non realiter suseipitur in sublec- 
_ to: tune enim nature divine alieuius suscep stibilis es= | 
eet acecidentis. ®t ideo quando dteit Anshelmus. quod 
‘Waliaua aceidentia acesiendo vel reeedendo nuliam fe- 


lia ace 


oiunt ommino mutationen",non intelligit quod tal 
eidentia realiter tamiuan res distinetae accedant ac 
eubieotmn informando illud,et receuant per destructio: = 
nem vel sevarationem wunius rei ab alia ves liter ;quande 
erim Sorte existente nigro Plato de nigro fit. albus 
nulle res separatur a sorte;sea dicitur tunc ille simi- 
 Litwio retedere, aus Sortes cimilis‘'erat Platoni,gnis 
cartes desinit similig esse Platoni. Unde similitudi- 
nem ageederé Sorti ot recederesron est alind mish gree 


grey ee 


“p¥epter hoe non 


 gortes incipit similis esse et teamen 


hae 


1 “ee 8 


mitted ware, cones 


ce 


tre 


oportet auod Sortes aliduam rem in se retipist vel 
desinat in se habere ;siogut Deus sine susception: sui-~ 
usaue Yor “In soot sine gniceione anivesundue exis- 
tentis in Deo, aliquands ineivit esse lustificans pec= 


-enatorem. Sie itaque aonstat quod de intentions Anshel- 


mi est ponere alicuod accidens quod get fealiter Tes 


distineta a subiecto,realiter in illo suseepta,sicut 
‘color realiter suscipitur in corpore tamquam res 


@istinate in re dictineta. Aliquod sutem aeeidens hon 


a 


‘eat res distineta suscepta Trealiter in svbiecto,sed 


eo dicitur aceidens;cuia contingenter praedicatur de 
eg etiam vocita constantia eases quod eliqued 
illorum notest susgeedere et recedere per mutationen 
(illius de quo dicitur,ct per imutationem aliam patet de 
Ee ocidentibus relatigic quee dicit Ansbelimve posse ad- 
_venire sive per hoe quod elius erescat vel diversas 
“quelitetes mutebitur. Ouod autem possint savenire per 
umtetionen meam provriam est etiam i 3 age sicut 


declaratum eet do similitudine adveniont@ Sorti. quod 


“auton aliquod acaidens non noseit advenire i11i de 
‘uo dioitur nisi per mutationem alian,patet per hoe 
“quod aliquod agcidens poese edvenire Deo ponit,et ta- 
nen Deus nullo modo mutabilis intelligi potest. #t ita 
vatet quod hoe voecahulis aecidens tripliciter aceivi 
potest, quanvis illud,ano0d non potest alioni courpetere 
nisi ver alienam mutationemsdiestur improprie agcidens 


411i sieut dieit Ansheluvs. 
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Capituliin XXXTTT. 


Ouomodo nuantitas act aecidens de- 
elarat. et quomodo eum hoc stat quod 
' gliqua quantitas non est Tes dist@no~. 
ta a substantia. * 


a est aecidens. Quo  ogtene O sorpinitet 
voinodo ista sunt simul, alicun quantitas non est res 
ictineta realiter a cubctantia,ct quentites est ace 
idens; unde sciendim ect quod sicut non ownis telatio 
et res dis ‘tine ‘te resliter a substantia realiter in- 
beerene sibij;siqut dicunt milti gatholiei doetorer 
|ntiqui,et nonnull “oderni eatholict consentiunt e2 LS 5 


ita non ound relatio ext secidens primo modo edéeci- 


Danao vocabultn aeciientic,nec etiam omnis relatio est 


seidene secundo ui Oe aecipiendo aceidens s,quia aliqua 
elative gomvetunt Bbeo ex tewpore,et aliguando non 

rompetunt ; sed hoe non est possibile per mutationem 
iy sed pragscise per mutationem oreaturae; et tawen 
= 
eonceditur aqued relatia est agecidcens et quod est inwum 


a 


pracdicanentws aceias mtice Ita potest diai de eaenti tate. 


enod » non oanis quantites 6st res distinota vealiter 


substantia Anngerens: cibi veinet nea omnis res habtens 
pertoi oxtre pertom sive habens nee Sai situsliter dis- 


tentom a carte est res alia; et temen quentitas eat 


pecidens. 


Ai. 


di acm oubetantiate potest | ete’ hivere parte ein 
ened ot postes per unbetionert procrian 


ae varten distanten 2 parteysiout: Pte 


o> 


“nanet modo partes atakeuattes B aes 


oun esd.em uate veri tdia oer sul 


laa hanet parton distantem 2 parte est ae 


ee non ost res geuper distin ote ot danas 


Ae 
ee 


ssidens secundo MOG, Win quanvis 


‘ Ee ieee e 


Selose Tien once ered tant toeutseree 


ies Sa 


A 


f wetTOg Bee tiatelD 
tb Spe. 6ttsa a wedaate bi. 


oi 


+) 


, 


specie panis;tune est haee veraynulla substantis 


3 i 


ouantites est,nedo aliqua quantitas tune est sedem toys 
vealiter gun substantia;sia tune haee esset vera,nu- 


‘le : substantia -habens partem dietantem @ parte est te~ 


& 
- 
S 


eliter eadem om illa substantia,habet enim illam cau- 


Bein veritatis. Tlla substantia non est hebens partenm 


distantem situaliter a parte;et illa substantia ha- 
hens vartem distantem a arte situsliter votest vo- 
cari accidenssillo sesmdo simapto vocarulo secidentis; 


im 


wia aliquando haee est vere,ilia substantia eet ch 


stentia habens vartem distantem a varte et sliquands 
reat vera sine eorrumtione illius substantias; 

“quanvis ad hoe quod illa sontredictovia verificentur 
requiritur mut atio loealis subetentiase. tta ills stent 


ssiuml,aitoua quantitas non est ala Aw a, 


‘ouentitas est ae eidens; ite enim diount mitiyauod as 
liqua relatio non est alia res a cubstantia,et tanen 
qviod Trelatio est aceidens. Vt hoe modo euseessive pos- 
eunt illea eontradietorie verificeari vronter mntetio- 
nein iilius,illa substantia ect eadem realiter en 
lquentitatesilie substantia non est eadem veniiter wn 
quantitate. Sed ad verificationem talims contradl: 
rims non requiritur nisi mutatio loealis iiliius sub- 
Btentiae et nulla alia;et ideo non oportet quod omnis 
oventitas sit slie res absolute distineta realiter a 


« 


Supstantia;et eeserte ed omnia talis non a fastidienti- 


re 
Pn 

Nig 8. 
aa 


“qeo 


& 


Be 


te Llogiecam tosset nereviter et feeiliter dici,auod 


heec pat yera,quantitas non est res distineta reali- 


Dor a substantiay st quantitas swpponat sianifieative 


vel personal iterjsed haee,quantites est accidens, vera 


est,ci quantitas swpronit simpliciter,etian si sup- 


nat rersonaliter;quie indefinite verifiearilis est 
Logica sua capitulo tvricesimo tertio,aqusd "nmetus 
nonit sued “"“ipse numerus Sst Tes 


. ars Micaretione: toventum rede 


ad 


eitur numerus et sermo in numerum ent nie dieimnus nue 


has 


Brerata". Mx quo @olligitir quod numerus em sit quan- 


: itas ~onitur accidens;et tamen numerus est insa nu- 
erate. Sie etiam dicime quo0d a Lhe eet saeicenc et 
tenen aliauod album ect homo. cia ot tam diotiare nee 
Thomo et albun Giffermnt et bomen dioimus quod homo est 
elnus. Unde mer istim modum faciliter votest ostendi 
quod quamvis istae duae concedantur, aliaua quantitas 
or est ves realiter distincta a substantia,st quanti- 


tas. ast aceidens;non on eartet goncedere quod saden Tes 


pa] 
e 
pe 
st 
at 
pe | 
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est substantia et accidens. Unde omnia argumente 
possunt fieri contra nace, sovhisticalia simt,nec ali- 
‘ter habent solui nisi per fallacian pequivegationis 


wie elium defectum non hebent. 


Hoe 


sept tulin Xe “Te 


Soluuntuy auetoritates Augustini - 
eure capitulo tertio inductae in 
quarto eat aninte i chai. | 


Viso quomodoe ists stant cimml,aliqua ‘ouattitae non 
ect res distineta realiter a substantia et quantites 


est aeoidens witur ostendere quod auctoritas Au- 


gustini non eontradisit vraediatis,quia Augustinus | 
mon intendit auod mai enitudines gint aeciden itis dis- 


tincts raaliter a sunstantiis inhaerentes, cies Miva 
Pes ait 7 

fenim videtur auod mum aceidens voasit fasere unelt 

ae 


niga ar alia distare et taiien Deus non bosset hoe 


facere,nis si coniwng -aret wmam alian rem vartibus sub- 
‘etentise. Onis enim crohiheret Demn duabus repus dis- 
Hinctis product ig in esse facere una extra alia, quan- 
vis nullam aliam rem coniungeret ele;et ita tote ista 
Tec oy Sigal aie norsset pi agna aquaivis nulla 
deen res ogausaretur in ea. Ponit enim beatus Augustinus 
quod megnt tude est aceidens,iuiea ipsa eubetantie per 


antationein provriain substantiae votest. eese maior et 


meet 


minor, sectndtm quod potest he eae engi Prainite 


tentes qttod sotest contingere sine omni te inhserente 


fac novo insi aubetantiac. Producta enim substantia heben- 
te nartes distentes | actu et situ, sossunt istae cartes 
‘sine omni re addite eis inhserente magis adhme dis- 

tere, et tune dicitur ista eubstantie neior,auie sub= 
etentian ecese medorera non est aliud quam habers partes 


magic distantes situaliter;possunt et isteae partes vir- 


tute causae agentis minus distare;et tune etian est 


minor, quia substantiam esse minoremynon est aliud ANON 


habere agseonaee minus distentes,et quod istud non sit 


Ww vahile notest ostendi ver opinionem contrarian. ‘ai 
isi quantites sit res absoluta distincta realiter a sub- 


‘etentia in rarefactions eut praecedens sorrumpitur aut 


Mon. Non votest dare vrimm,quia tune in quaiibet rare- 


fractione infinitas res ahsolutae per se totas distino- 


‘tas non facientes unum numero essent destructae; aii 


enim sint infinita instentia in quolibret tempore con- 
tino infinitae, tales quantitates essent distinotae 
an tamnore isto quo aliouida gontinue rarefit;quia ex 
1 NvO ista rareractio ert continua in quolibat instanti 
—" distineta quantitas secundum se totam gistine- 
‘to a auantitate priori et posteriori. Ouod autem non 


freotmt unitin taemniroc tee tet yu Le une ron manet ovum alia. 


Yee valet. disere quod istae quantitates non fuerunt in 
etu,sed in potentia tangiun. Yen omme aceidens resliter 
Be eeireis suum subieetim quod non est nares alterius: ect 
in aetushuinesmodi autem Puerunt istae qnuantitates iam 
enniomrseces igitur quod infinite in taotu ol 
; dum +6 totum distineta non facier tia wnun essent iam 
Merwin aatis videtur abeurdum. Yee etiam po- 
test dari accidens quod dgestrueret unem quantitaten 
et gonereret aliemaquere otien non posset conservare 


pin ietarwmn quantitatgm sdveniente alia;non igitur 


videtur rationabile dicere,qvod quantitas tota prse- 


thi peer sie 


Oe 


nes qualitates corrimperemli Greanlin 


vi 


ornus ravefieret; 


at enim aquantitas nage. 


struitur ipsum iit scale! quod ounes qualita- 
hor imaedietee inhaerentes illi oueantitati destrueren- 
Burysi autem -velis dicere quod non tota quaentitas pvrac- 
eedene corrmpitur, red manet sliquid;igitue ista vrae- 
¥oise manet sine omi varte nova,auten est alia pare 
nova quae non praefuit. .ouod autem non sit alia pars 
nove quae non praefuit,dici non notest, quia pars ista 


in aliquo subiesto recents est,et manifestim est quod 


hon recivitur nisi in aliaqua parte seris vel ignis;vel 


Agitur esset tune siml oum ista parte quantitas ata 


pon aise informat partemn quae erius informavit,set 
tenon non ipsa corrumpitur; om non sit maior ratio quod 
42 vars quantitatis vraecedentis corrummatur quan a- 
I cau vel quod iste pars auantitatis remanet 
m subieato vel inigrat ab illo swhieecto in quo prius 


4 


uit ad alin Pi cuorun quodlibet est irrationabile. 


felinguitar igitue quod in rarefactione non est elia 


are quantitatis nove sed peas}teice ilis quee nrnefuit; 


3 hoe non obstant eadem qnentitas musero est primo 


ne eres 


praeces sit in eadein marteyvel ista quentitas, recedit ett kx 


cae 


aA Sas 


2 eae at 


Ree ere 
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primo, quando aer erat densus,iiinus ‘atetavat ert tt~ 
ter, poston wie doatito ner est rarus,inagis distat ei- 
eliter. Gonstat itaque quod eaden res numero habens: 
partoe dietantes sine omni re nova absolute sdvenien- 
te cibi,rnotest esse aliauando ™ maior aliauando wiinote 
Ft st hoe sit nossibile de avocundue,nihil videtur 
Inconveniens noe concedere ae eubatantia, quod. ivsa ha- 
hones vertes eit giteminds maior aliquando wninor,sine 
ound re absolute adveniente sibi. Nune auten Augusti-~ 
nus illud voost accidens quod provter wutationen rei 


potest verificari a6 vea,at quod potest variis modis veri- 


meior et notest eese minor,et potest esse ikagna et c= 
— ereo,eat hoe srovter wutetionem illius substantias; 
Provter hos dieit Avguctinuse quod magnitudines sunt aco~ 
‘eidentia,auia aadem eubstentia ver mutationem pravrian 
Betest esse aldauiendo meior,alianuanis minor, sine omni 
re: ahsoluta distineta resliter © eubstentia inhseren- 
tes sibi. Sed forte diceresinqvomedo potest substantia 
uvteri ritsi ‘eliqua pes nova siveniat sibi? Dico quod 
ec est difforentia inter mutationem subetantialen 

et mutationem,avae est vroorbhs altoratioa,et mtatio- 
nem loealem; quod primes duas advenit aliqua tes in- 
yaerens mutato. Per mtationen vero Locale non ovor- 
tet quod adveniat muteato ves inhaerens;sed suffieit | 
quod pequirit ‘sibi:locwss quem prius non hahbehat ; unde 


ex inco quod tes est in loco anieseente in quo prius 


ue 


; es ; Nie 
i i ie 
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ptlds prOatwohameapeiw, 


12? 


on erat, sed in slio sine omni alia re media inter lo- 
_ et loe@atwm est res ista mutata, "t si quaeras: quid 
est rem loeatam esse in lose? Diao quod est nulla pen 


; 


or vores esse medias inter locatuu ety 


non mutatis Lloealiter ah uno ad aliud na n Dosset Osee 
loc ‘alis motus. Patet igitur ex prasdictis quomodo po- 
test ‘s@lvari magn esse aacidens geaundun intentionem 
peati Augustini,quamvis wagnitudoe non git alia ves dis- 


tinota realiter a substantia inhaerens 


onit Augustinus quod ad aliquid ut prop inguitatess 


iservitutes,aequelitates,similitudines et huiusinodi 
unt aecidentia,non temen secundua ¢atholicos multos 
Muiusmoedi relationes sunt quaedam res dictinetae ab 


‘ 


Hsolutis;sie enim ponit venerabiiis Anshelmus quod 


uultec relntiones sunt aecidentia quae tamen sine om 1 
putatione nossunt advenire alicvi,et per consequens 
‘non sunt res distinetae inhaerentes sibijsie etiani po- 
‘nit idem Anshelms aliouod aecidens gonvenire beo,et 
‘tamen nulla ves distineta realiter a Deo in m peci- 

i 

piter ner resien ner realem inhae ont 1 am sive intore- 
cpationem. 


Unde hreviter numgvan legi in aliquo sancto,quod poe 


met plus aceidens esse quantitatem et distinctam a 


onit, quod ad aliqWad et relationes 


sunt accidentia a substantia distineta. ¥t ideo sicut 


Pa multos catholisos non tTepugnat dietis sanc- 


‘torum dicere,quod relatio non est alia res a fundamen- 


Q sud,sie non repugnat fidei catholicae dicere, quod 


i 
ig? 
Ay 


‘ Pia eee o ; Nit ee 2 ‘ 


ies 


} 


cahyuhernenmige 


nigant, ay tax nde Sth : 


haat 
% ae 
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cubstantia,et simul cum hog dico,quod aliqua quanti- 


tes est res alla eheoluta distineta realiter 9 sub-- 


eet: Avgustini;non enim intendit disere quod on 
megnitudo sit quaedan tres ahsoluta inhaerens abe 


9d aAlind est magnitudo,aiiud quod ab ea magnum est, 
pro tanto quia notest ivsa res manere quemvis non sit 


megna;qued duplisiter notest contingeree Unde uno ino~ 
Bis +: 
Bo per eondensationemjsi enim res magne. condenceaturs 


ita quod fiat varvae quantitatis, ver hos solum partes 
4 
substant ine, quae ral tne distanunt {6d Aaliter,fiunt vra~ 


um distantes situgliter sine omni re cenerata nova, 

t «ine omni anticua destructe,et temen ipsa res manet. 
+ ite aliwd est rem brie Pit ad Pein magne esseiquin 
votost. res @sse aqvamvis non sit mesnae Aliter potest 
hoe eontingere ner omnivotentiamn Del,ci feceret,ysiout 


saicwnt multi,quod est possibile Deo fecere, quod res 


meena prius rostea fisret illo modo alievhri avo eor 

sc Shristi est sub svecie panis,et tamen mllipi lo- 
fealitor et sireimecriptive;tune enim quia res non ha- 
beret sartes distentes citueliter non esset magna;et 
sie protest @ese ree quamvis non <it magna;et hoe so- 
lum inteniit Auguetinuc,et sic patet quod non est dic- 
tun beati Augustini contre praedicta. Aliter potest de- 


elareri quod heatus Auguetinus loquitur de magnitudine 


feteantiae distineta realiter eb saised chat Aiaarearendesl-- 


‘ebedant aot | 


TAY 


Peni tudo awk relatio,;nune autem secundum omnes Ga 
tholicos non est gontrar ime dictis sanctorumydued re- 


-realiter a te abso= 


latio ron est alia res dsitinct 


lute; non ent ergo contrarius piaes aatholicas digerdtey V2 
quod macnitude, dc aire Loquitur Angustinue,non est alia 
res a: substantia;em hoo tamen stat quod beatus Augus- 
tinus aicit verum quando dicit magni tudinen eshte ace 
cidens,auia ageidentaliter vraedicatur de re naturas 
Lissie igitur exvoni potest bestus Augustinuse 

| Aliter etiam votest exsonl,yquod per daeeencet aii 

ava Tes creatae wagnae simtynon intelligit unum acelidens 


pheolutun inhaerens rebus creatisj;sed ter illem mag- 
nitudinen intelligit eausam efficientem facientem eas 
a4 


eee magnas, de que nom est aubium quin alia res sit 


G rebus ereatis quae particin utibne ibiius meagnitu- 


% 


dinis non quidem ner informationem sed per realem de- 
Foendentian ad eam idagnae suntj;et quod illam cententian 
hebeat,vitime verbea ceive sonant,quae ibi subait De 
Trinitate eanitulo X.;unde dicit quod "illa est vera mag- 
itudo,qauva non solum magna est domus et qua magnus est 
hone mivieinetl in: tonpems ast;sed etiam que magnum est quic- 
lauid aliud magnum diciturj;ut aliud sit illa magnitudd, 
plind( os jause ab insk or eae magne dieuntur;,anae 
megnituce utique primitus magna est multoque exeel- 
lentius quem ea quae participatione sius magna sunt. 


eve autem quia non est ea magnus magnitudine quae non 


ae 


xe 


pathogen 


jes 


Tes eorsor ale «ties res 


embeds 4 Loot tue de ma gnitudiness siou dans 


ee 


ae EE ast downass 18 meg est mons que 
est. ‘ves ¢ Bitte alis, 


dounus ot mons aint Fes ¢ ‘corporales. console 
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dic ise ive sit 00% “orale sive spivituale. jion 


oe angrier ‘auionnia agri ‘dteitursavare a 


” 


eee est tam quia Lomuitue: peatus: 


ole 


# 


ts? 


pe est causa quare alise res creatse magneae sunt. 
de vult beatus Augustinus ostendere ibidem quod De- 
nee causaliter noc albiuo inode magnus est aliqua 


Reni tudine quae non est ipse De aUs.egeed creaturre magnee 


nit alia inmagnitudine quae fac ites Magnas; quae 
fanien magnitudo nom est ipsac res creatue, sea est primi- 
, © magna multoque excellentius = ea quae partici- 
etione illius wagnitudinis 1 magne sunt. Unde hoe verbuin 
prticivare imal tun aequivoes sumitur in diversis lodis 
bem a philos sophis quam a sanctissde illis amen ends» 
Stiga vrevitatis vertranses. sonstat ‘itad jue quod dno- 
ae nadie potest hee atus Angustinus exponi;et glicero il- 


or moderns vossunt expont omnes auctoritates sancto- 


nequae videntur gonare vooaliter NuUuOd etapa iar, vel 


eenituio east alia res dtetinete reali ter 2 substantia 
qualitateset possent exvositiones probari per vsro- 
an eorinders senetorun in aliis OA aah de quibus toe- 
en ad ptaesens supercedeo;nec ine onvenien 3 exponere 
icta sanctorux or meee POE ee sore eis haee faciant; 
puvis egnnullt non habeant intentionen sanctoria 


q diversi diversimode centiant de intentione orn 


menvis neutri repwhentur heeretiot. 
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Capitulum XXXV. 


engin quantitas: eat —) ee 


tec nov: ‘iseiese nte vot nulla’ errr 
quantitas sit aintinete a parte Teds 


— a substantis et qualitate. Tn quo 
q reprondet ad sextum ostendens quod 
ee nT adiesamenta sunt eigpe de Tepuc 
praedicabilia. 


. Tilna quoque ¢gonsideren iu: n estinuomodo quantitas 


et distinetun pracdicamentmn 4 qualitate et substen- 


4a,non onstante avod nulle qnantitags sit res distine~ 


est declarati ex simili ex dictis multorun eatnolli-~- 


corm doctorum;nam sient saeve dictum est,yrelatio est 


distinotun praedicatentum a ceteris vracdicauentisy 


4 


et temen secundum muitos eorus relatio non est alia 


Yes dictincta a rebus absolutaés;poterit igitur quan- 
titas esse distinetum nraedicamentum,quanvis nulla 
iQuantitas sit alia res distincta realiter e qualitate 


4 


fet substantia. Item non est maius inconveniens vrae 


dicauents distingui,auae distinetas res econtentas sub 


fee non habent,quan svecies dividi quae distinetas res 
-eontentas sub #e nom habent; sed alicuando eontingit 


“species esse divereste,duamvis eadem Tres sub illis 


eveciebus collocetur. nod tastimonio fohannic De- 


“maseeni probstur,ait enim:"Tocus est suverficies ac- 
pYie";,ex quo patet cuod eadem Tres est Locus et super- 
‘ficies;hoe tamen non obstante, 1dem doctor own aliis 
‘ponit locum et superficies esse distinetas species 
quantitatis. Quantitas etiam contimia et quantitas dis- 


ereta sunt distinetae;nulla temen res correspondct — 


wala ets 


De fos . etati foun. a veg hteet pépal taty 
+ ae OTT aiedie wacom Pie. | 
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fe 
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jwentitati continues quin correspondest diseretae; 
2.1408 ea gontinumn est quin cim allio constitnet: 
numeTum, secundum intentionem praefeti doctoris. T- 
dem etiam in diversis preedicamentis gollosstur cecun- 
ium eunden senetum, sicut Sllegetum est prius;nullum 


dgitur est ineconveniens quod quentiteas sit distinetum 


[preedicamentum’ a qualitete st, aubetentins ot tanen auod 
omnis quentitas non sit res sbsoluta distineta reali- 
tor a substantia et qnelitate. Unde seiendimn quod prac- 
dicamenta non sunt nisi quadam praediaabilia at cigne 
rerumycroster quoa convernienter dirit Tohsnnes Damas 
Senus :"Oportet cognoseere qirod. deoom eunt vraedica- 


menta,yid bits kane? "2 generalissima sth quibus infertur 
omnis vox siinm sliciter dieta",. inde vult idem sanctus, 


quod omnis vox quae potest dicei extreme propositio- 


coe ad “aliquam diac sto ber feetam ner! quameumnque. in 
torroyat iononiy ou aliquo peaed it cane? A440 gollocatur, et 
vial acne 

per aune ad distinetas twies quaestiones ner diver- 
es interrogative faotas res spundetur, su avenue nee. 
dicsuentis sollocatur; unde omnia ner quae eonvenienter 


“-resvondetur ed quaestionen faetan de sliqua substean- 


tia per ubis collocentur in 


quendo,coliocentur in genere quandoset omnes voces per 


tes respondetur ad dunes tionem factam per quale, sunt 


wnem elontifi ag hat 


n _ptsadioamento qualitatiszot | omnes vooes ner quas Te- 


th 
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ud 


ot vel aliquoed tale interrogetivum quod onitin 2 
ammaticis interrogativum quentitetie oollogantur in 
neve quantitatis. Ft sic est in allis vocipus 90110~ 


atis x. diversisc praedicamentis»nist forte deriatees 


forts taliea interroge ative,auia magnum penurien voor- 


lorum heabemuse Yollocantiur autem. 
eamontis rion tants nowina er ete etiam verbs et aline 


artes orationis, et. aliquando yooes eompositae ex di- 


ersic partis orationis sicut frequenter vores @oil- 


os) 
ad 
foods 
i 


ocitae, ex diversis otNPocitionipys et suis casa. 
hus, procter quod postauam dixit tsemoratus doctor in 


Lieet in- 


ogica sua capitulo X¥XTT. : "Quod omnis vox st 


ei 
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Bari ene snp allio praedicamento referdtur' se 
: Yount sutem haec substant ia ut Levis, quantum ut Aue 
put tria,ad aliquid ut vater et filiusc,cquale ut albun 
et nigrnm, voi nt in Tyro in Demasco,ho¢e autem loci 
ostens sivimn es ,yqnando ut heri,eras,ho¢e autem temporisc 
ostensivimnse ast habere ut vestinentum induere,citum es- 


_ 


se ut sedere. vel stare,facere ut urere,pati vt uri". 


Px quo colligitur quod edverbia ut heri,eras,verba ut 


orere,uri,compositea ex preepositionipus et eacuallbus 


suis ut in Tyro,in, DAMES EO sh aliqno illorum praedi- 
parsentorum econtinentuy. Mt ideo prsedicamenta non sunt 
nisi quaedam praedicabilia et signa rerun et incoim- 


om 


pLexasox quibus: fiunt eomplexiones veras et falsee;hulius- 
nodi i ahaa possunt.. esse distineta in tantwn quod praec- 
catio ‘unius de altero est impossibilis;quamvis nul- 


Tes una per unum significatur quin eadem signifi- 


setae 


eter mer reliquium,« out nulla ves substantialie neg 
negidentalic cignific aatur ner hoe nomen an irelus,quin 
ignificetur per hoe nomen angoli et econverso. Tila 


temen est impossibilis,angelus e st angeli et econver~ 


Pe0;et ideo nullum ineonveniens est ponere quod dis- 


tinete pracdicabilia esndem rem important,non obstante 
oued substantia,qvelitas et quantitas sint distineta 
pre edi caisen sta; noterit tamen quantitas osse res non 
distincte realiter & eubestantia at quslitates Bst auter. 


a 


rdvertendum quod telie vreedicanenta non. sunt tantum 
etiam sunt econceptus sive intentiones animac quae 


nt 
‘sunt signe natwraliter cignificentia res;ct ideo ei- 


. “ei gnetorum, ite eoncenrtus sive intentiones possunt dis- 
- tingui,quanvie dictinctas ree non significent. "t+. sic 


| gistinguuntur naee nomina,surstantiasquelitas et quen- 


-tites,quanvis ree significestsae non sint disctinctae: nec 
“propter hoe’ sunt nomina syninima,nam hoe nomen,quantitas, 
Be tiguid eonnotat vel dat intelligere,sgilicet partem 


frei situeliter distare 5 parte,quod nee pet hoo nomiers 


substentiasnes. per hoo nomen,qualitas,connotatur yet 


ed 


“detur inteLligi: pronter quod poterit ills esse vera, tem 


substantia quam que Litas est,non obstante quod hace sit 


felsa,quantitas est. 


signe ad placitum peat Seat quiusmed eunatl vooes,sed "etic: 


* 


due 
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Sanitulwe XXXVT.e 


andicd Saavubid acretioa: bam 
19sdam, obinionem illam temcuam DAO se 
reticem condemnantes;et ver hoc sOluni! 
itur, VII.eratio supra carituls LI Tey 

bad Aanet he 7 


nl abiieere tamquan haereticay 


muamvis multi moderni doctores seribentes istan in- 


@robent ot impugnent. Primo quia nullus doctor inl tia | 


quoinvis neget eam sient ceteras opiniones gatholicas 
et philosophicas,quas non intellic&t esse veras 5 iimmo 
qviden doctor innuit illam oninionem probvabilem ess ios 


seilicet Scotus. Libro IV, Dictinetione XTT.Quaesti- 


ii 


(one TI, at..dat modum solvendi multa argumenta quee 


: 
ie 


spossent fieri contra ealm,sicut patebit inferius. Alius 
7 : 

etiam dadoetor retitat esam.ct inmrobat sicut ceteras 
Jopint ono, catholicorus quas eredit esse fals sass immo 


isi reputaret eam esse haeretican s icut nulius eorms 


Eescit,non esset stancum soruin iudicio eum ad seolam 
pRomansin eeclesiam nertineat quaestiones fidel tarni- 
neve,dicente Innogentio Papa XXIV. %uacstione Te pQu0- 
fdens": "quotions "inquit"fided ratio ventila stu, arbi- 
tror ommes fratres et coepiscop os ndstros non nisi 


ad Petrum,Aesui nowinis et hor ‘orisc auctoritatem debecre 


7 if 
referrisve uti nune retulit vestra dilectio,quod per 


lad wat, 
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stim mundum possit ecclesiis omnibus prodesse". 


ra hoe esse,extra De feepatiois, "Ad abolendum"*: *Nam 

4d innuitur quod illi vitendi sunt tamquam haereticl, 
fuos episconi vitandos dixerint™ Unde ibidem 'meius 
Sapa: "Iniversos,qui de saeramento ¢corvoris et sanguinis 
bomini nostri Tec. Ghricti,vel de bantismate, seu veo- 
atorum remissione per debitan econfessionem,aut de 

ty imonio vel reliquis eeelésiastisis sacramentis, 
pliter sentire aut docere non metuerunt,quan sacra 
omnana ecclesia vracdiicat at ohservat, et genera liter 
juos Cunque sade Romane ecelesia vel singuli episco- 

a ver dioeceses suas yous goneilio elericorium,vel 
Hericl episcopi oe, An eum concilio si oportu- 
arit viginorun epiaoocorm haereticos nimtisverunt , 
finculo perpetui anathematis innodamus", Mx istis verbis 
polligi vosset quod ad episespos et alericos sede va-~- 
dante vertinet quacstionem Fidel tery linaree. Sed ad. 
pind TesD ondet pracalleg gata glosa digens:" Quod illud 
ntelligendun ests Guano tale quid diamt quod cer- 


es " 


bmn est eese heoraliies hic vero ubi dui win est", argu- 


pntum ad haec extra De Uacreticis, "M1 Thristus", 
| glosa sax qua colligi potest quod epiecopi,de hae- 
etiots asserentibus aliquid quod manifestum est esse 


alls inquirere et eos eonfesses vel con- 


a Pavae Soe) |p Sed quesstionen notan 


© aliquo artioulo de quo sunt sak nkande egucen S2= 


i338 


° 


= 


ient an satholi eosynon est eis lieitum terminere;di- 


sedi vermittitur, sicut hie dieiturjaliud est ipsam 
Sine defensione ventilare;quod vatriarehae et vrimates 


facere possunt". Mt sicut illud Clementis Pepae qui 


videtur innusre quod ad eviscopos nertinet quasstionen 
Fidei terminare, Distinetione VITI,,"tn illis",ubi dicit 
sio:"In illis ecivitetipus,in quibus olim (ar pad. pepiinit 

eos primi flawines corum atave primi legis dostorés 
erant,epis scOTPOTn »vrimates atque patriarchas beatus 
Petrus poni -pracecenit, qui reliquorum episcoporum cau- 
‘sas ot maiora nogotia in fide agitarent". ae 
horitate 2oSsS sit aliquis respondere, aquod ead epistopos } 


Eentinet qunestionem fidei, terminare,quod non est verum, 


unde respondet ihidem glosa:"In fide,id est,fideliter", 
t quod quaestio fidel cit ed sedem apostolicean referen- 
m4 DTopat: iLlnd, XV Qunestione stateiancv noster®*®, et 


460 Gicit. Sed exponit hoec"in fide,id est, fiaeliter” vel 


pepiecirs pos esunt deteruinare,extre De Hee> 
eticisy "Aa abolendain; si glerict Papa; eodein titulo, 
yonun Chhistus",hacs gloca. Patet igitur quod om con- 
roversie est inter theologos de aliquo artieulo an sit 
bonsonus an dissonus fidel Christianae. ad Summum pon- 


tificem est reourrendim, Sun enim officime inquisiti- 


he ie 
pe 
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ge 


« de naeretice neavibete 
magnis doetoribus seni selina videtur quod 


paeton inqvisitionen vertinet VUAMCHANE | difficilen 


gestionem et profundem de artiqulis quiibuscunae per 


nentibus sd theologias auctoritate vropria terminarc, 


Teetae vitae auam ecientiae doctorem officio ver: uni- 


Rhee? 


dicerot,tamiuam haoreticuin sondennete; videtur igitur 


ed Romanum pontificom re: ouTPend tByeURAeO quaestio yon- 

tiletur de aliquo auod non est exoressum: in seripturis 

eanonicis,nece est ser eoelesian nomena det ermin atu - 

quod etiam vidiwus Fieri modernis temporibus. HOR. eT EO 

etandwun ect iudiecio modernorum aliquorua,qui dannave- | 
: sik. 


Tunt praedictam ovinionem,taxime cum wulti doetore 


Sethoiiel scientia et vite laudabiles hane opinionem 


quidem doctor magnus,erchepiseopus Lugatune ensis, per 
-Rowanen ecclesia genonizatus hane opiniones tonuityct 
in sevivtis reliquit ;onius t4amen Librum preaedictamn o- 
pinionen eontinentem non vidissed spero*in brevi re- 
Civere. Tren mito megis Lieitum est negate dicta ii- 
, Bey ate recta wontearonsnt et quorum nonnulli doc- 
‘trinam sus spectam et ab universitatibus solemnibus ‘gon- 
dewnatave tenent,quam dicta sanctorum patrum vosequan 
unt a sede apostolica approbata. qualiipet debet ete 


de tenere,dicente Innocentio extra De donstitutio-_ 


, GuememMaue magnun in theologia famosun et dignum tam . 


tenverunt j;et ut rer Telationem fide dignam intelle yh eaeers 


wersitatem solemnem aporohatum, st guge opinionil contreg@ ce... 


3 4) 


eae Aig 


fins Guror {Lind seritwint, Mie Inniteriet:miotesinmtts 
anod dictic can netorm: vatrum val aliorw ah eetlecia 
sestorun aban Tidet iar qui atett,aqued ined diaznt, 

Wi potest determinste redargui nisi ea diearet quae 
vetractataé curityciout Auguetinue mite retractavit de 
detia suis vel nisi sieut se: seo Peatih eorrecta. Si 


ero diversas opiniones inter ee hahent,ut de corrore 


ee de calomone demnetos 


athe ‘sanotos invenitur,ynecesse est usque ad weniaina 
ote conservere ator Aiaintyvostauain otuseula cori 
evnt e cancte pealesin alithertiaata. Olim eutem ante- 
quam 6esent authentiseta 1iditwn erat tonere ea vel 
nhon;non igitur potest Aliquis redargui quaimvis doeto- 
pres non suthenticos al -easelesia Romana hegéet; wumde est 
‘plicuortn modernorwn | detectanda rraesumptio,qil 6 
euTrea se ertollentes aunientes S@1i voeari repbhbi, om- 
nein < ‘oninionem a suis dognatinte digsentienten apitati 
Ainvidie damnentés,dvia ver retionem nee siunt imoro- 
Rie? thing Wale netioulocan at Kaeteticam eoninis Latra- 
tipuc eheerdnt inseesanterynon attendentes quod  veter 
ganctissiims St Goetor eximitis heatus Augtstimzs nec 
‘ettis litteric nee aliorum esiscoporum sié¢ voluit in- 
— op esapbhatawhce x gel ét~ 


ge eee 


ce neater tone sree wists eta geinantty 


ertoturis inservire™. | 
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Ttem idem Libro primo De Trinitate eapitulo It. : "Nee 
pigehit"inquit "me sieubi haesito,quaerere;nee pudebit, 
eioubi erro diseere".Item ibidem capitulo, TIT. : "Qui 
vero"inquit "haee legens dicitsintelligo quiequid dic- 
tum sit,sed non vere dictum est;asserat,si placet,sen- 
tentiam suam,et redarguat meamysi potest. Quod si cum 
eharitate et veritate fecerit,mihi (ave )etiam,si in 
hae vita maneo eognoscendum facere curaverit, uberri- 
nian fruetim huius mei laboris eepero. Quod si mihi non 
notuserit,quipus illud potuit,me volente ae libente © 
vraestiterit ‘ego tamen in lege Domini meditur,si non 
die ee noete,saiten quibus temporum particulis possum 
et cetera", Item idem sd Vineentium et ‘habetur Dis- 
tinetione TX.:"Negere non possum,nee debeo,sicut in 
ivsis maioribus,ita muita esse in tam multis opuscu- 
lis meis,quae possunt iusto iudicio et nulla temeri- 
tate evlpari*;et Distinctions capiimdo, "go": "Alios" 
“inquit "ite Lego,ut quantalibet sanctitate doctrinave 
“polleant,non ideo verum putem,quia ipsi ita senserunt, 
“eed quia mihi per alios euctores,vel per eanonicas 
vel probabiles rationes,quod a vero non oberrent per- 
" suadere potuerunt". Ttem idem de unico baptismo ot 
“henetur Distinetione TX.,*ouis": "Quis nesciat per e~ 


piscoporum"inquit"liteeras quae post eonrirmatum oa- 


“nonem vel seriptae sunt vel seribentur,et per sermo- 


q 


“nein forte sapientiorem in ea re quiuslibet veritiores, 


TAT 


aeutioremque prudentiam et (per )sonciliea licere re- 
prenendi, si quid in eis forte a veritate deviatun est? 
Ttem idem in epistola ad Vineentium et habetur Distine- 
tione IX., "Noli frater":"Yon sic" inquit "leguntur 
serivtea sanctorum eviscoporun tenquam ex eis testi- 
monium proferatur,ut contra sentire non liceat,sicu- 
hi forte ealiter sapucrunt. In eo quippe numero sums, 
ut non dedignemur etiam nobis dictiwa ab Apostolo ac- 
eipere:rt si quid sapitic,hoe quoque Deus vobis reve- 
lavit"., Item in epistola ad Fortunatwn idem Angusti- 
nus et habetur Distinetione IX.,"Neque quorum-libet": 
WWeque"inauit"quormmlibet disputationes,quamvis catho- 
‘licorun et leudatorum houwinumyvelut ¢geripturss eano- 
nices habere debemus,ut nobis non Licest salve hono=- 
Tificentia,quae illis debetur hominibus, aliquid in e~ 
orum seriptis improbare atque veswierecet forte inve- 
nimus,qvod aliter senserint quam veritas habet,divi- 
‘no adiutorio vel ab aliis intellesta vel a nobis. Ta- 
Piis ego sum in seriptis aliorum,quales volo esse in- 


ee noipihe 


wee istis auctoritatipus pluri- 


“ tellectarei en 
“pusque aliis evidenter eolligi potest,quod seripta quo- 
_ rumoumae antequam sint a Romana ecclesia authentica- 
te liaitum est improbere atque respuere. “t ideo quam- 
vis multi teneant oppositun provesitne opinionis,non 

_ oportet eam contemnere,maxime cum sie consons dictis 

_ sanctorum et doetorum ab eeelesia receptorum,hoc ta~ 


men feteor,si posset ostendi quod sit de mente ouius- 
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eumaue doctoris ah apostolicesa sede recepti,qued quan- 
titas est alia res absolute distinecta realiter 4 sub- 
etantia et qualitate,peratus sim hoe defendere et teneres 
‘quamvis nolim propter dictum enuiuslibet de plebe me- 

um intelleetum captivare et contra diectamen rationis 
aliquid assereve ,nisi Romana ecelesia doceat hoc esse 
tenendun, quia maior est ecelesias auctéritas quain tom 


ta ingenii hnumani cavacitas. 
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Japitulum XXXVIT. 


Ouod praediceta opinio non contra- 
dieit experientiae et soluitur ratio 
octave supra capitulo, TIT.recitata. 


pS Ex surerioribus feciliter videri potest,quod pone- 
re quantitatem non esse aliam rem a substantia at 
quslitete experientiae non contradicitjnam divisa sub- 
stentia sine partis emicsioneynon oportet plus quanti- 
tatesquen substantiam perdij;ita enim potest quantitas 
diviai sine partis amissione sicut substantiaj;non enim 
‘quandoewmque lignun dividitur,oportet aliquam rem ab- 
golutam corrumpie Possibile est etiam quod substantiss 
quae mrimo est maioris quantitatis,fiat minoris,sine 
euluslipet rei absolutae corruptione,quod in condensa-_ 
tione rei vatet. Nam re aliqua condensate ineonveni- 
‘ens est ponere quod quantitas aliaua praecedens Prena- 


‘neat;aut igitur tota sine novitate euiusewnque partis 


manetiquo coneésso fit minoris quantitatis sine eor- 


ruvtione alicuius rei absolutae,et per consequens 


rrovter hoe non ovortet quantitatem distingui 4 sub- 


stantia aut remanet quantitas praecedens,ita tamen 


‘quod aliqua praecedentis pars corrumpatur,quod stare non 


‘potest;quia si aliqua pars praecedentis quantitatis 


corrunmpatur,aecipio istam partem eubstantiae quae ori- 
mo erat vrimum subieetum illius quantitatis sive il- 
“lius partis quantitatis,et quaero,aut modo rewanst 
sine quantitate,quod dare non potestsquia tune’ na- 


“turaliter substantia vel pars substantiae quee prius 


j 
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erat quanta,fieret non quants,ipsa manente,quod est 
falsum et impossibile;aut est subieetumn alieuius par- 


tis quantitatisc, et tune,novae quod dari non potest, 


N 


‘quia non est maior ratio quod una pars condensati re- 


‘Giviat novam quantitatem quam alia;et ite oportet quod 


‘vel tota substantia secundum quamlibet sui parten re- 


eipiat novam quantitatem vel secundum naturam;vel est 


subiectum aliouius yereristentis,quod stare non potest, 


quia time vel pars quantitaties migrat a subieeto in 


subiectim,quod est impossibile ver naturam,quamvis © 


fTeus posset hoe facere, Devs enim sie res adainistrat 


ut ees proprios motus agere sinat. Relinquitur igitur 


ex omnibus praedictis quod,quando aliqua res conden- 


satur et fit minoris quantitatis,non nerditur aliqua 


‘Yes absoluta nee corrmmitur;sed sine omné corrupti- 


one rei absolutee endem res,quee vrino erat maioric 


quantitatis,postea ect minoris quentitatis,per hoe 


quod partes elusdem rei magise distabant situsaliter 


“prius quam nunc. Et ita patet evidenter quod propter 


talen experientiam non ovortet ponere quantitatem eas- 


ge @liam rem absolutam a substantia et qualitate;im- 


se a FS eae oF ae 


‘mo propter experientiam oroetet ronere quod quantites 


non est alia tes absoluta deferens qualitates et dis- 


‘tincta realiter a subctantia,aenius aliaus pars vel to- 


te verdatur,auando alicus substantia fit minoris auan- 


‘titatis quam prius;nam ver exnerientioam natet anod 


i ansitto aliaqua res fit minoris auantitatis,quanvis 


nulla pars albedinis vel savorisc vel talis qualitatis 
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deferdatur;quo concesso quacro,aut quaeLibet: pars 
praecedens manet nune sicut vrius,aut none Si dicas 


quod quaelibet pars quantitatis vraecedentis manet, 


ovortet te concedere,quod cuando res fit minoris 
ouantitatis quod nvlla pars auantitatis denerdatur » 
quod est propositum. si autem dieas quod aliqua pars 
quantitatis deperdatur vel eormumnpitur,et manifestum 
est quod nulla est maior ratio quod una pars eorrinn= 


yatur quam alia;igitim tota eorrmnpitur,quod est in- 


gonveniens. Similiter sive tota quantitas praecedens 9%) 


eorrunpatur sive pars tantum,cum ad destructionem sub- 
jecti primi et immediati csequetur destruetio acciden- 


tis in eo,sequitur quod vel tota albedo vel vats eius 


corrumpitur quandoeumaue Tes al igre. . 


similiter hoe oportet concedere de sapere “uf de aua- 


lLlibet qualitate sensibili,quod est contra exverienti- 


am,est itaque contra experientiam dicere quod, quandogum- : 


que aliqua substantia eondensatur vel fit minoris 


quantitatisyquod aliqua res absolute deferns qualita- 


tes deperdatur;et ideo consonum experientiae est,quod 
quando aliaua. substantia eine amissione alioulius par- 
tis substantiae fit minoris quantitatis per condenssa— 
tionem vel per alium ssintitinen vente res absoluta deferens 
qualitates corrumpitur,nec secundum se totam nec st- 


cundum partes elus;sicut eonsonim est experientiase 


q avod qualitates multae tunc nec secundum se totas nec 


fev ebotia atot Lov. 
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ecundun partes suas vivtsntacanbarieied vel amittuntur. Et 


4400 substantia illa non fit ninoris quantitatis per 


‘elicnius aceidentis absolut? deperditionem, sed er 


“hoe quod partes illius substentise minus distant si- 
tualiter nune quai prius set eodem mode partes quali- 
tetum extensarun in illa substantia minus distant nunc 
quai prius,sine cuiuscumque accidentis absoluti de- 


structione vel amissione. 


Tt si queaeras gqualiter est nunc winoris quantitatis 


quein privs,si nullam rem nerdidét,aicendun est quod 


hoe est virtute agentis,quae,sicut potest rem aliquam 


movere localiter,ita potest partes appropinquare 4a 


_invicem quae prius magis distabant;et ideo illam rem 


‘esse minoris quantitatis nunc quam prius non est alinud 


quem pertes illius rei minus distare loesaiiter sou 


“egitueliter nune quam prius. Nee ad hace requiritur 


eliquid nisi partes quae distant et agens faciens ef- 
feetive iveas distare,una Sin causa finsli;immo mirun 
videretur quod une res vilis ereata posset distendere 
illas partes;et Peus per suam omnipotentiam non pos- 


set facere vartes sveciei distare nisi soniungeret 


uram talem rem distinctam sh eis. 
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Savitulum XXXVITI. 


Quod omnes longitudines sunt aber a 
eiusdem spesipi et quomodo ale. =~ 
quas differun 1t svecie, ct solvitus | 
TX.rvatio eapitulo XXX. aedductae 


Post hace vivendum auomodo omnes longitudines sunt 


slusdem speciei;et quomodo aliquse differunt specie. 
Unde notandun est quo€,sieut probetum est per Tohen- 
em Damaseenum,eadem res seca de et aliam in- 
entionem potest esse in diversis preedicamentis, et 
per consequens dune res eiusdem praedicamenti rossunt 
esse in diversis praedicamentis; nem secundum praedic- 
tum doctorem,ecadem res secundum intentionem unam. est 
in genere substantiae, ct seaundum eliam intentionem 


est in genere quantitatis;et per consequens acceptis 


talibus dushbus Trebus quarum utraque seeundua aliam 
et aliam intentionem eollocatur in praeaicanento: sub- 
stantiae et in praedicamento quentitatis;illae res 


sunt eiusdem oraedicamenti,anuia utraque est in prac- 


dieamento enbetantiae et tamen sunt in diversis prae- 


dieamentis secundum memoratum doectorem et sanctum; 


ite possibile est quod aliquae res eontineantur sub 


-una specie et sub diversis epeciehus,propter quod il- 


lee res,quarwn utraque est longitude, possunt conti- 


“nere sub hac specie quantitatis Longitudo;et tamen po- 


“terunt gontineri sub jiversis speciebus substantise: 


nee est hoe maius 4neonveniens,quam concedere quod 


eiusdon svecisi in vracdicaments quantitatis,et ta- 


Risers sunt diversarmm spooiorw: in genere substantiae; 


sicut muiti eatholiei ponunt,qued diversae reletiones 
“eiusden speciei in genere relationis sunt res indis- 
‘tinetae realiter a fundamentis distinetie specie; and, 
“alhedo, colors nigredosdulecdo, ot tales quantitates 


eh specie;et tamen oimnes similitudiness - 


ree distinetae resliter,oxtrvs animan 


ab dllis qualitatibus, continen tur sub una especie in 


— valationis;ita potest esse de longitudinirus 


— anae non sunt alias Trés & substantia et qualitate, ot 
genere quantitatis. 


Faeeen sontinentur eb una specie in 


a” 


feiendum est tamen,aied numquan tales especies dis- 


tinetas non subalternatim positas,precdicantur dé a~ 
lique te sive de nronomine demonstrante rem extre in 


— quid et per se primo wodo,et cer hoe posatmt solvi 


puma tac auetoritates philosophorum quec vidertuanyes 


ge contra preedicta,sicut elibi ostencim est. 
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capitulum XXXIX. 


. De diverso modo praedicane 


ess ana, uan= 
a titatis,solvens X-rationem supra po- 


Pes _ gitam capitulo XxX. 


Post hace dicendun est de diverso modo praedican- 
ai quantitatis de diversis praedivamentis. Unde saci- 
. endun est quod quamvis per se diversis modis aeccipi- 
-atur in diversis losis a »hilosophis, unde in uno loco 
-vwult Aristoteles quod tantum neeessarium est ver se,ot > ut 
—elio loco vult quod lignun ver se est album ovin tainen 
 eontingenter sit albia,tamen quantum ad proposituis 
sufficit,per se uno modo aceipitur quando praedica- 
tum non gonnotat vel signat aliquid quin aliquiag odon- 
simile eonnotetur vel denotetur intelligi ser subiede 
“tunjet ideo quando subieetum est mere absolutum et 
“yainil gonnotat nee dat intelligers aliquid,et vraedi- 
eatum est connotativum et dat aliquid sliud intelli- 


 gere,tune talis propositio non dicitur ver se. Ft sio 


geciviendo ver séyseuper ad hoe quod eronesitio sit 

per se,requiritur quod propositio non possit esse fal-_ 
sa cum constantia subiecti,hoe est,si esse existere 
pracdicetur de subiceto significative sumpto;sicut 
impossible quod haee sit vera, Sortes ast,nac existon- 

te falsa,Sortes est homo;et 1a68 illa sonstantia est bona, 
fortes est,ergo Sortes est homo. Similiter sequitur, 

hoino est;igitur homo est animal. “t sie aeciniendo 


per s@,haee non est ver se,qualitas est quanta;neque 


ae) 


T50 


tr 


lle est ver se,subdstantia est seen (os ‘ealtn ratio 
ete secundum praedieatum,quia hee pracdicatum, quantum 
onnotat yartem rei esse extra partem. Nihil autem tale 
onnotet velzast intelligere hoe sublectum qualitas, 
ee hoe subisctum substantia;sed hoe nomen quantites 
ita dat intelligere partem distare a parte sicut hoe 
-aodiotum quantume Et propter hoc haee¢ est per sd, 
ventitas est quanta,et nulla talis. est per se,queali- 
as 6st quanta, substantia est aquantitas,4 Lhedo est 
Bere phone est quantus;imue possibile est quod hase. 
sit vera, homo © est,had existente Palsa,hnomoe est quan- 


tus. ¢4 enim omnipotentia Dei sconsorvaret subetanti- 


- hominis eodem modo prassentom specie panis,aue- 


san eoneervat corpus chris ett praesens evbetantia pre 


IS 


ie egg et eit acerivt ve st sinvl eum hoe de- 


trusret omne aecidens absolutim evistens in homine, 


tune haee esset vers,homo est,ct hace falsa,homo est 


yuantus. Kt eodem modo posset omipotentia Dei con- 


servare quamgundque substantia, st quameunane quatia: 
tetem,quantimemjue quaelibet talis esset falsayhace 


substantia ast quenta,heee qualitas est quanta. Mt oro 


tanto dieunt philosovhi et sanoti,qusd substantia est 
quanta per aceidens,et similiter oualites est quanta 
per aecidens;sed heee est per sa,quantitas est quan- 
ta,et similiter ille,longitudo est quanta, et sie de 
liis. Tmpossibile est enim quod haec sit~vera, iongi- 


udo ast, nae existente falsa,longitudo est quanta,ct 


yi Fs ‘ 3 Vee Serer Se 


Lisitoea 


Ar 
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* gimiliter impossibile est quod hase sit vera, quan=— 


‘titas est,nae existente falsa,quantitas ast quanta; 


a 
a 


sed ex hoe non sequitur; igitur quantites est alia res 
Pipeoiute a substantia et qualitate, sed vais eine quod 
“dlie est possibili ssquantites non est eaden res abso= 
ute eum subs tantia et qualitate, quan eongedo esse DOS= 
“sibile;otian posito quod tan substantia quam qualitas 


hase sit wo- 


eit in rerum natura;sicut quantuncunga 
do vora, tes nabens partem distentem a parte est sub- 
stantia vel qualitas; tamen hace est possibilis,nulla 
“res nabens partem digtantem a parte est substantia 

i vel qualitase Et ei dicatur ille sunt distinsta re- 
eliter qQuoriwus unum potest esse sine aliojsed possibi- 
le est quod substantia sit quantitate non existente; 
“igitur substantia et quantitas sunt distinota reali- 
 tersdice quod in omni tali inodo arguendi est falla- 


@ia figurae dictionis;eo quod eommutatur absolutum 


‘purum in sonnotativum;sicut naee,illa sunt distineta 


quorum unun potest esse sine alio;homo potest esse, 


_musico non existentesigitur homo ¢t musieus sunt dis- 


| tincta realiterg Mt similiter haeo,illa ewnt distine- 


te realiter quorum unui notest ess sine alide Sed 
peus rotest esse,beatificante non existentesaquis i1- 
‘da stant cimul,Deus est, beatificans non estjigitur 
‘peus ct beatificans sunt distineta realiter. Qualiter 
_ autem in tali modo arguendi est fallacia figurae dic- 
 tionis ad logicum pertinet;et alibi dixi de noe,ideso 


mune geusa brevitatis pertranses. 


w 


Sapitulum Ale 


Qualiter divorsae quantitates sou 
sunt esse sitbieetive in subetantia 
aum dio e@orpora non possint naturali- 
ter esse sinml;et soluitur ratio ulti- 
Mae . 

Qualiter autem diversae quantitates possint esse 
subleative in substantia,cum duo corpora non possint 
eese simuljnume est considerandum:unde notandun est 
quod corpus dupliciter accipitur. Uno modo pro indivi- 
duo ver se existente in gonere substantiae,quod non 
est satink euse pars alterius existontis per se in genere,; 
et megis univerealiter,pro ouinl eo quod ponat natura- 
liter per se existere,absque hoc quod sit pare altoeriue 
vel innitens alteri,quod tauen eomponitur ex partibus > 
natis distare situaliter,ot talia duo corpora csse gi- 

; mul est iimpossibile per naturam. be tali autem corpore 
Loqimmtur omnes auetoritates quas ponunt quod duo core 
pora non possunt esse simel,et de‘tali gortore Lloqui- 
tur glosa allegata prius,quando gieit quod solum cor- 
pus habet pondug, Loquendo naturaliter,tale autem cor- 


pus neo est materia pura nee forma substantialis neo 


aliqua qualitas. Aliter tamen aeccipitur corpus pro 


CE Ge eT ge ee PET See EE ee 
PE Nene = aoe ce tere A ae 


omni illo quod per partes intrinsecas gibi est lon- 
gum,latum et profundum,ct sic raro vel numquan acci- 


pitur corpus;si tamwen sic acgipitur non est impossi- 


a ONS eS ST i ee ee, a Neg 
ai a ae 


pile talia duo eoroora,quotun unui netwe est esse ror- 


ma alterius esse simil;nec est impossibile alia inttle 


te,quse nata sint informare unum subisetim,ssss si- 
mul. Rt ideo plures longitixiines treles et plures so- 


“liditates esce simml non est impossibile,cuod tamen 


plures soliditatos,quae naturaliter nossumt existere, 


auemvis non sint partem alicuius nee in aliis tan~ 


quam subiectis, esse 
aia soliditates non cunt sliaves ee 


tieet: por se existere virtute ; eresta, 


quamvis possit virtute divina. Si dloeas,;qu0d duo cor- 


Zz 


pera non vossunt esse simul, hoe ast ‘propter repugnén= 


2 


om 


tian ipsarum dimengiormumhtg tr nullae dimensiones 


_poseunt esse simul. Dicendum est quod non quacsciundue 


dimensiones repugnant eese sinnl, sed 4imensiones quae — 


‘possunt neaturaliter ver Se Subsistere,illse solne Te- 
ruensnt,sie quod naturaliter non vonaunt asse simiily 
et muta se expellunt de loco ei eit {oeis velin- 

- quentur, quamvis mer divinam potentiam quaccumdne di~ 


qmensiones possint esce simpl. Reliause autem dimensio- 


nessaquae natae eunt informare awpetant ion, vel cuarimn 


une nate est informere glism esse simul non est im- 


ee eee eRe WN Ae 


‘possibilejnee opvosityum weanam legt in seera serip- 


tura. "t si quaeras quare plus revugnent illee dinen- 
esiones ut non sint simi per naturam quan allag,cur- 
ficit mini respondere quod natura rei teliec est,qu0d 


mini constat partim ver rationem,pattim ver experien- 


‘Tes 


tlemypor rationem enim constat Gs at 


quelitas nate informars eam non hahent elicvan rem 


median deferentem qualitatemiex quo vatet quod ed 
Fhoo quod tain substantia quam gualitas eit extenens 
‘sufficit cued habeat vartes distinetas realiter na-~ 
tes distare situaliter eum onuse agente quae potest 
“producers effective illas partes in distinetis Locis, 
sio facere eas dictare looaliter,et in aodem statu. 
gonservare easdemjquod otiam confirmatur ex hoe, quod 
erius naturaliter producnntur partes substantias in 
loeeis distinetis ab agente,quam informentur aliauo 
aecidente absolute. Per exverientiam etiam patet,quod 
substantia et qualitas cunt simul situaliter;ot simili- 
ter yer exverientiam constat quod uno eorpore existente 
per se universaliter ingrediente aliayen Loum, ali- 
| auid aonsimile eorpus sibi scedit. 
' Guod ei dicas quod per consimilem exverientian pe- 
tet quod in ageidentipus in sacramento altaric cedit 
corpus per se subsistens; potest diei quod hoe esat,vel 
guia qualites per ge existens nee est nete anformare 


subieetum in quo numqueam fuit,vel auie corpus illud 


hebet concimiles qualitatess val qued hoe est voluntate 


q 
j Pei volente quod aliquid contra éommunen oursum na- 


tures evidenter appereet censit,s et hoo ut NETORMUT 4 
q 


quia fides non habet meritum evi humena ratio prachet 


_ experimentim,unde multi eatholici vonunt ibi multe 


ditionem substantiae,creationem novae quantitatis.et 


puiusmodi. Bt de hoe vide Scot Libro IV. Distineti- 


fieri a solo Deogne evacuetur meritum fidelijsiout PED eee 


per ee 


getione VIe ot LY om 4a0o i istis oan 


geque faciliter diet anad Derts ordinavit 


Te ate etian @irea noctiom consesreatan. 
% Adoo illa,quae non possmt#fieri virtute ereata,dis- 
osuit feaere immediate ver soipeuiie Rx vraedictis 
notest quomodo illa wenias ntia manent shea” 
anvis non sint in aliquo uno ee a wNUE 

sit subiootw altoriucs,quia sive hee possit fieri vive 


re i t- 
i 


pirtute divina,et soden wodo sine virtute ereata. 


ute areata sive non,gnon debet esse dubium quin prec fi- 


possit illa ponderogsitas remanene in sacrament ale 
is movere seaus alias qualitates quibus est gon- 
unsta sive non;non es dubius quin hee possit fieri 


vina virtute;ot ideo sicut quidas dieunt quod mote 


t4yoossumis sal- 
ere quod illge,quae non possunt fieri virtyte orontas 
dunt virtute Dei,siout multi ponunt de maltis. ut ita 


mntsyauee epperent sanstilyseque: possunt salvarisDo- 


‘A 


% 


} 


test. 


bear heii, 


Str aes 


a 
¢ Senitulun Risks 
i pe solvtione quorundam arguien-— 
4 torum contra pracdictae 


Contra ovinionem praedictam ad hase adduceuntur 
‘quaedam quee ut ea intellexi,volo nune recitere et 
“Gissolusre;alias pleniue et clerius recitaturus et 
recponcurus, ci mini plenius innotescent. Arguunt autem 
ednue quidem sie:si sliaua substantia st plicue quenti- 
tee eink idem realiterj;igitir ubieunane est illa sub- 
_stantia,ipidem erit illa quantiteas; oun igitur sabe 
etantia sornoris Christi sit in sacramento slteris,s 
seguitur quod quantitas aorporis Ghristi est in se- 
e¢ramento altaris. Unde argvitur sie ut intelleri: 

" quandooumque alious sunt idem realiter, ubdicumaque ect 
“umm {llorum,ibidem est reliquum. Sed secundum prac- 
dietam ovinionem eubotantis aorvoris Christi et quan- 
titas corroris Onristi sunt idem resliter,ergo et %e- 
-teraset ver sonsequens sicut substantia eorooris 
 onrieti est in sacramento altearis,ita quantitas cor- 
poric Christi eseent in sacramento alteriae 


Item arguitusi¢:quandocumdus alique sunt idem rete 


liter, ubicunque east vow illorum,ibidem est relic, 


_ illorum;sed substantte eorporis cnristi et auantitas 


- gorporis Snristi sunt idem tealiter per praedictesct 


| substantia corporie Christi est in eaeremento alta- 


ric substantia ;igitur substantia aorporis Thristi est 


oe ae tea Ate edt, 


‘ Aven tans & wwe 


< 


Si aacten A parte,quod est naereticuite vr or Larus 
orum gonsede ultiman sonecequentiam ad quai deducit, 


“peilicet quod quantitas corporis dnristi est in saeramento 


I cciens Uno modo cuod propositio Dia 
ta, quando cumque aliqua et getera,intelligends de 
sreaturis suiuemodo est substantia,qualitas et quen- 
titas,est falsa de virtute sermonisypropter implica- 
tionom Paleeite Implicat enim quod aliqua gint aliquay 

| tamen sint idem realiter,auod est imp yossibllej;quia 
quan aliqua ereata sunt aliqua,et unus realiter, 
vis ex hoe ipso,quod sunt gliqua,sunt multa;et si 

t wmulta,non sunt idem;tamen de personis divinis 


hoe foret forsitan concedcnitua est quod plures per 


sonee sunt vlures a tamen cunt una res simplex;sed 
de ereaturis hoe non patest aoneedljaliter potest dici 
uod concessa illa vropositions sub uno intellestu, 

n forma arguendi est falleoie figurace dictionis, 6x 
hoo quod aceipitur sub,unus terminus gonnotativus 


licet quantitas;unde siout non sequitur quando- 


| Christi est realiter habens partem 
stentem a parte,et aliqua substantia est in sacra- 
mento altavis corpus onristi;igitur aliqua substantia 
ect in sagramento altaris corpus Christi habens oer- ‘ - 
bem distantem a parte,vel sumatur in minori sie: cor-. : 
pus christi et existens cireunseriptive in Loco sun ie ss Me 
idem tealitor,et similiter non sequitur :quandseuaue ao 


“eliaua sunt iden realit« f,ubiounque aliqued col Yr 


“‘Allovum, iniden idemestreliquns Allorum,. Corpus chris- eo 
ti in hostia et existene cirousseriptive in looo sunt’ 


“daem realiterjigitur aliqua substantia est in sacra- Oe 


mento altaris existens clirowaseriptive in 10006. tte 


etiam non sequitur:quandocumque aliqua sunt iden ren 
aliter,ubicumque est aliquod unin Liloruisibiden kaeni 


4q est reliquun ‘dllorwa; sed cubstantia gorporis Shristi 


et alique quantites sunt ide realiter,et aliqua sub-. 
_etentia. est in gacramerito altaris quantitas;unde disco | 
“quod, quanvis } neo sit vera,quantitas gorporis Christi 
ae in sacramento altaris,heace tanen est falsa,sub- 

q stentia coPporic Christi est in sacramento altaris 
quantitas;sicut,quamvis nace sit vera,corpus Christi 
een verten distantem a parte eet in sacramento 
‘eltarissst tamen haee est falsa,corpus Christi est 

n sacramento altaris habens partem distanten a pat 
te. Similiter naea est vera,aliqua substantia eircun- 
eerinta loco. Sed forte dicitur quod i118 non valet tan~ 


tum,quia non est simile in arguendo de abstractis ©t 


; Christi 


a anit 


gurec De tite ciate est quia aceipitur eed uouon 


atstinguentos inter nowing Ashes seo etiain 


od autew ille,corpus ohristi et ROBIE 
> sunt idem realiter, sit vera,patet manifeste; nan 
tur corpus Christi est eirewuseriptum loco;igi- 
‘corpus ohristi oct vealiter idem alioui quod est 
euaseriptun Logo, ct wultrajigitur aliud,quod ect 
Liter cireusseriptus loeoyes t idew realiter cum” 
ore Christi,quia illa convertuntur soir sunserd pian 
yet quod est circuusoriptum loco;et sequitur, ali- 
eireusseriz um loco est realiter idem own eor- 


hristi;igitur circunseriptun Loge et corpus 


4 et iden vealiter. ea code Modo" jueelivet 


aportetur ,er Peliquuna;} hoc temen non obetante 


—_ 


want idem realiter et tawen haec est verds lle 
seuper fuit Filius ‘Dei,ot haee faisa,ilile semper fait 
aie. ‘Tta est in proposito, quia heec est vera, sligua 
substantia corporis Christi et eliqua quentitas sunt 
idew realiter,et teamen haee est vera,haee substantia 
est substantia gorporis Christi in seaeramento alta- 


tis,et haee est falsa,haes substantia est quentitas 


[in sacramento altaris. Ht siout haeo est falsa,sub- 
stentia corporis Christi est in sacramento altaris 


 quantitas,ita haec est falsa,ysubstantia corporis christi 


est ex vi conversionis quanta in sacramento eitaris; 


| ot. igeo naee est falsa,substantia corporis Christi habet par~ 


© a parte in sacramento altaris et ita 


7 Latet qudd illud argwnentun non valet ;sicut non se- 


Borne PREY 


- quitur,quod aligua sunt idem realiter, ubihorm US ast 


 gliquod unum illorum,ibidem est eA (9 we 


_ Liquoa quantum et corpus Christi sunt dae realiter 


; ot substantie corporis cnris ti est in sacramento al- 


 taris gorpus Shristi;igitur in sacramento altearis 

_ aventa. Wt si dicas,quod non est simile argunendo 

in terminis goneretis et abstrectis,respondeo quod 
‘quantum non est plus coneretms quam quantitas,quentum 
ed cignifieationem,quemvis non terminetur in tasssi- 

evt hoe nomen quantites terminatur in tase Bt ita deficit 
n heer zucndi aceipiendo sub,hoo nomen quant itas tere 
minature in tas,sicut aceipiendo sub,hoe momen quantuitic 
ita patet quod sophisma non concludit eontra prac- 


d@iotam opinionem eum defieiat penes falieciam figu- 


ungue eats habet informative calorem,ibides est 
damm; igitur gi quantitas sit alia res dietineta a 


@ Christi,ubicmnque substantie eorporis christi 


ot. quantitatem,ipi vera est quanta: eed corpus ‘ 


etd in seeramento habet quentitateny sia nou bein 
ratur ibd ab eaj;igitur corpus Christi in saerauento 


5 est vealiter quantuu,et ultra; igitur gorpus . 


eriuod est Seexat os 34 dicas guod sorpus 


bt est ipi quantum,tamen non est ibi inode aweris 


“corms avia augero de illo primo inode quantita 


9 t est res distincta a quantitate aut none Non 


um corm ést,quod si unus manet et non reliquua 


hg non sunt <i tes potest probari,quia 


distineta res,aut est alia res absoluta aut 


Scuneeniuen ille modus widen as 


Si eniw Deus ores rat quantum aili- 


a 


vel ille sunt t convertibilia,quantus gout inuutiy 


oe fos 


raanonss ot habene per tei distantea @ partee ©: 


ee sroramento altaris. Praeterea si corpus 


coneederetur, corpus shristi ey - quantites, tairen 


devot omnino ne segarls a0 rpus ehris sta est veeliter 


perten distenton & 


+. 


igitur praedicte opinio in ho @ auod aquantitas 


a ‘per TARCNS: non est nisi partes extra se 


. 


as 
5 


ita in saldmuis mmltes erent ponere aliauta a ipsa 


i # 


amnsente vert est de nominibas: eonno- 


\ 


rem. ‘gonnetands partes illins rei. 


etere situaliter:prontor ated nase est vere, quen- 


Solophone 


\ 


at tractatus — ae corpore | onristi. et 


soe 


. 
* 
2 


am 0 “pxontenseny ostnoltee: editus;inpre seus Arsen- 


weocoxct. ;finitus post festum Rei. 
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